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 چکیده 

رو در  دارد و از اين  قرار  متفاوتی  محیطی  و  انسانی عوامل  تاثیر  تحت  زيستی افرادمحیط  رفتار  مقدمه و هدف:

  هایموقعیت  نزديک   و   دقیق  بررسی  به  نیاز   اين رفتار،  درک   های مختلف، متفاوت است.افراد و محیطبین  

  رفتار   زيست،محیط  از  حفاظت   در  شهری  هایجنگل  اهمیت  و  نقش  به  توجه  با  .دارد  اجتماعی   و  فردی

است که    اهمیتی  دارای  و  برجسته  موضوع  خصوص  اين  در  شهری  هایجنگل  بازديدکنندگان  زيستیمحیط

های شهری  تواند سبب مديريت موثر اين منابع شهری شود. بررسی نگرش و رفتار بازديدکنندگان جنگلمی

برنامه تدوين  و  حفاظتی  مديريت  در  مهم  گامی  شهری،  سبز  مولفه  اين  مديريت  در  مشارکت  های  برای 

های رفتار محیطزيستی بازديدکنندگان پژوهش قصد دارد با بررسی تعیین کنندهاين  رو،  مشارکتی است. از اين

 ها داشته باشد.بینی رفتار مشارکتی آنان در حفاظت از اين جنگلهای شهری سهمی، در تبیین و پیشجنگل

  آباد واقع در استان لرستان انجام شد. جامعه های شهری شهر خرم اين پژوهش در جنگل  ها:مواد و روش

ترين  عنوان مهمآباد بههای شهری خرمپارک    سال  15  شامل بازديدکنندگان با سن بیش از    پژوهش  اين  آماری

نفر محاسبه    384بر اساس جدول کرجسی مورگان، حجم نمونه پژوهش  های شهری بود.  بخش از جنگل

ها  نهايی نمونهعنوان تعداد  نفر به  401که در نهايت    ه شد دقت بیشتر، تعداد نمونه بالاتری برداشت  برای شد.  

  برای   .های مختلف سطح شهر انتخاب شدندصورت تصادفی و از پارکها بهوارد محاسبات شدند. نمونه

 روايی  آزمون  اساس  پرسشنامه بر  های پژوهش از پرسشنامه محقق ساخت استفاده شد. روايیآوری دادهجمع

های جنگلداری، ترويج و توسعه، شهرسازی  خبرگان در تخصص  نظر اعضای هیات علمی دانشگاه و)صوری  

 علاوه، به. شد تايید و ارزيابی شدهاستخراج واريانس سنجش  بر مبتنی همگرا  روايی نیز و( و علوم اجتماعی

  شد   مشخص   شد. بر اساس نتايج بررسی،  ارزيابی  ترکیبی   پايايی و  کرونباخ  آلفای  اساس بر  پرسشنامه   پايايی 
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هستند. با توجه به اهداف پژوهش، برای تجزيه   مناسبی پايايی پژوهش دارایمتغیرهای مورد استفاده در  که

  مستقل   متغیرهای  بین  روابط  بررسی  برای  ها وبرای تحلیل کیفی داده   SPSS  افزارنرم  از  هاو تحلیل آماری داده

  استفاده   Smart PLS  افزار نرم  ازپژوهش  و همچنین آزمون فرضیات    ساختاری  معادلات  قالب  در  وابسته  و

 شد. 

( t= 8.778, p-value= 0.000يید شد )أآمده از پژوهش، فرضیه يک پژوهش ت دستبر اساس نتايج به  ها:یافته

شناسی آنها  بینی بومبوم بر جهانهای طرفدار زيستگیری افراد به سوی ارزشدار جهتکه نشانگر اثر معنی

آباد  های شهری خرمدوستانه بازديدکنندگان جنگلهای نوعاست. همچنین نتايج پژوهش نشان داد که ارزش

بر اساس    .( دارد )فرضیه دوم(t= 3.129, p-value= 0.000)  داری معنی  رابطه  شناسی آنان بینی بومبا جهان

های شهری  های خودخواهانه بازديدکنندگان جنگلآمده از پژوهش، مشخص شده که ارزشدستهای بهيافته

( ندارد و از اين رو فرضیه سوم  t= 1.829, p-value= 0.450داری )شناسی آنان رابطه معنیبینی بوم با جهان

شناسی  بینی بومدار جهانفرضیه چهارم مبتنی بر رابطه معنی شده،  پژوهش تايید نشد. بر اساس نتايج کسب 

(، و همچنین  t=9.997, p-value=0.000های شهری )بازديدکنندگان با آگاهی آنها از پیامد تخريب جنگل

پذيری  ها با حس مسئولیتهای شهری از پیامدهای تخريب جنگلدار آگاهی بازديدکنندگان جنگلرابطه معنی

( )فرضیه پنجم تحقیق( مورد تايید قرار گرفت. فرضیه ششم پژوهش مبنی  t= 8.921 ,p-value= 0.000آنان )

 =t= 21.926, p-value) هنجارهای شخصی آنانپذيری بازديدکنندگان با  دار حس مسئولیتبر رابطه معنی

 =t) زيستی آناندار هنجارهای شخصی بازديدکنندگان با رفتار محیط( و فرضیه هفتم يا رابطه معنی0.000

97.075, p-value= 0.000 )  از  درصد 4/80  مورد استفاده در پژوهش  يید شدند. درمجموع، متغیرهایأنیز ت  

 کردند.  تبیین  را آبادهای شهری شهر خرمبازديدکنندگان از جنگل حفاظتی رفتار واريانس

ترين مولفه مديريت مشارکتی اين منابع،  عنوان مهمشهروندان به زيستی  محیطبررسی رفتار    گیری کلی:نتیجه 

جنگلمی از  حفاظت  در  اولیه  و  اساسی  گام  محیطتواند  رفتار  بررسی  بنابراين  باشد.  شهری  زيستی  های 

زيست و بهبود آن است و رفتارهای  های انسانی بر محیطشهروندان برای به حداقل رساندن تاثیر منفی فعالیت

محیطی، نه  های زيستزيست و اثربخشی فعالیتعنوان يکی از عوامل موثر بر کیفیت محیطبه زيستی  محیط

زيست اثر مثبت دارند بلکه سبب ايجاد زندگی سالم و مثبت برای افراد جامعه  تنها در بهبود کیفیت محیط

نیاز است که در جهت روهای شهری، رويکبرای حفظ جنگلشوند.  می آموزشی مناسبی  به رشد  ردهای 

محیطی حرکت نمايند؛ در اين راستا بايد تلاش شود تا عوامل موثر بر گرايش  دانش، رفتار و نگرش زيست

هايی  توان به ارائه راههای شهری شناسايی شوند؛ زيرا با شناخت اين عوامل میشهروندان به حفظ جنگل

 . برای تغییر رفتار مخرب و تشويق رفتارهای مثبت پرداخت

 *.زيستیبوم، جنگل شهری، حفاظت، رفتارشناسی محیطهای زيستارزش   های کلیدی:واژه

 

 
 06633400289  شمارۀ تماس:         نويسنده مسئول  *



 آباد( خرم   یشهر   یها: جنگل یمورد   یهنجار )بررس-ده یعق-ارزش  هیشهروندان با استفاده از نظر  یستیزطیمح  یرفتارها   یبررس

243 

 

 مقدمه

با دگرگون  ر،ی اخ  یهادر دهه   ست يزطیمح  ،سازیبشر 

 ده ی مواجه ساخته است. به عق  یا عمده  راتییخود را با تغ

متخصص  یاریبس   ی بحران   تیوضع  ست،يز طیمح  نیاز 

  ط یانسان به مح  یتوجهیب  ايو    یاز ناآگاه  یناش  یکنون

خودخواه  ناد  یاطراف،  و  ارزش  دهيانسان  گرفتن 

حما و  مح  تيحفاظت  )اس   ستزيطیاز   ,Moradiت 

  ی زندگ  یبرا  یات یح  یعنصر   ست،يزطیمح(.  2017

به آن توجه   یگوناگون  یعلم  یهاها است و حوزهانسان

)دارن نظر (.  Mirfardi and Salamatian, 2022د  از 

از    یامجموعه  ،یستي زطیمح  یرفتارها  ،یمفهوم

است که    ستيزطیافراد جامعه نسبت به مح  یهاکنش

  ی ها یو آمادگ  لات ياحساسات، تما  ع،یوس   فیط   کيدر  

برا مح  یخاص  به  نسبت  شامل    ستيزطیرفتار  را 

)شیم  ,Hajizadeh Meymandi et al., 2015ود 

Motamedi Barabadi et al., 2020  .)و    زندگی  یبقا

تا انسان از    دينمایم  جابيانسان ا  یارتقاء سطح زندگ

  و آگاه شده، آن را درک کند  ست يزطیرابطه خود با مح

حفاظت و بهبود آن   ی لازم را برا  ی هادگاهيها و دارزش

حل   یبرا  یو جمع  یطور فرددر خود پرورش داده و به

مح کن  ست يزطیمشکلات  )اقدام   ,.Najafi et alد 

صرفا    ،یستيزطیامروزه مسائل مح  قت،یدر حق(.  2019

تکنولوژ  لیدل بلکه در زمره   ستند، ین  یو فن   یک يمسائل 

اجتماع )نيآیم  شمار به  ی مسائل   Hemayatkhahد 

Jahromi et al., 2017  .)ا رفتار    اين  در  رو،نياز  قرن 

عوامل    نيرگذارتریو تاث  نتريعنوان مهم-به  یستيزطیمح

  مورد توجه قرار گرفته است   ست يزطیدر ارتباط با مح

(Asadi and Mehrabi, 2017  .)رفتارها در    یدر بررس

مح با  رو   ستيزطیارتباط  شده    دهعم   کرديدو  دنبال 

و    یفرد  یهایژگيبر سطح فرد و و  کرديرو  کي است؛  

  ی کردها يانجام رفتارها تمرکز دارد. رو  نهیبر زم  یگريد

فرد بررس  یسطح  ارزشنگرش  ی به  باورها،  ها،  ها، 

م  هازهیانگ آن  مانند  روپردازند یو  اما  سطح    یکردهاي. 

دارند که     دی تاک  یطي و شرا  یبر موانع ساختار   یا نهیزم

مح  فتارر با  تسه  ستيزطیمناسب  د  کنن یم  لیرا 

(Schultz and Kaiser, 2012  .) سال   ر ی اخ  ی هادر 

انسان    ی رفتار  یالگو   یبررس   برای   یمتفاوت    ی هاهينظر

مح با  مواجه  قرار    ستيزطیدر  استفاده  مورد  و  ارائه 

اگرفته مانند  نظر  توانیم   هاهينظر  نياند.  - ارزش  هيبه 

 ,Value-belife-norm theory( )Stem)  هنجار -دهیعق

نوع  یروانشاخت-یاجتماع  هينظر  (1999 دوستانه  رفتار 

تشخ Schwarzer از جامع  مدل  از   صیو    عمل 

Klockner and Bluebaum (2010)   در اشاره کرد که 

دل  ها،هينظر  نيا  نیب سادگ  تیجامع  لیبه  در   یمدل، 

  ی شناسمسائل روان  یبر رو  شتریب  دی تاک  رها،یسنجش متغ

و  یفرد باورهاارزش  ژهيبه  و  تناسب    یدرون  یها  و 

ز  رهایمتغ  شتریب موضوعات    ه ي نظر  ،یط محیستيبا 

  ی از سو  یتر یهنجار استرن به شکل جد-دهیعق- ارزش

صاحب و  محپژوهشگران  حوزه  در    ست زيطینظران 

 Chen, 2015, Lind etت )مورد توجه قرار گرفته اس

al., 2015 .) 

  ه ي ارزش با نظر هينظر وندیهنجار پ-دهی عق- ارزش  هينظر

اخلاق    ی ستيزطیمح  نينو  مپاراداي  و  گراعمل  یهنجار 

فرض  هیاول  یها افتهياست.   و   هينظر  نيا  یهاهیاز 

افراد مستعد    یبرا   يیکه مبنا  یشخص  ی اخلاق  ی هنجارها

رفتارها  مح  یبه  پشت  یستيزطیمسئولانه    ی بانیاست، 

  ی ارهیهنجار زنج-دهیعق- ارزش  هي. در واقع، نظرکنندیم

متغ نگران ارزش  رها،یی از  و  مورد    ی عموم  یهایها  در 

  ی منف  ی امدهایتا اعتقادات خاص در مورد پ  ست يزطیمح

حال، بر   نیو در ع  دهدیم  شنهادیرا پ  هاتیفعال  یبرخ

مسئول  يیتوانا برا  تیو  ا  ی ریجلوگ  یافراد    ن ياز 

هنجا  یمنف  یامدهایپ فعال کردن  آنها    یشخص  یرهاو 

مح  یبرا )  دی تاک  ستيزطیحفظ   ,.Safa et alدارد 

ا2018 آگاه  کندیم  انیب  هينظر  ني(.  نتا  یکه    ج، ياز 
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  د، ي کاهش تهد  برای  شدهدرک   يیو توانا  یري پذ تیمسئول

عقا انسان  ی عموم   ا يو    ی کل  ديبه  ارتباط   -درباره 

به نسبت    یارزش   ی ریگجهت  یو تا حدود  ست يزطیمح

( هستند  وابسته   ,Kanani and Ahmadvandثابت 

2019) .

 

 
 ( 1999هنجار استرن و همکاران ) -دهیعق -ارزش هينظر -1شکل 

Figure 1. Value- belief- norm theory stern et al. (1999) 
 

اهم به  توجه  - دهی عق-ارزش  هينظر   افتني تیبا 

در سال  استرن    ی مختلف   یها پژوهش  ر،ی اخ  یها هنجار 

مبنا انجام شده    نيبر ا  یست يزطیمح  یدر حوزه رفتارها 

به  ه ب  Mirhashemi et al. (2020)  مثال،   عنواناست. 

مح  یبررس رفتار  بر  موثر  مناطق    یستيزطیعوامل  در 

که عوامل    دند ی رس  جهینت  ن يا  هپرداختند و ب  رانيا  یشهر 

دارا  -دهیعق  -)ارزش  ینگرش تنوع    نيشتریب  یهنجار( 

تاث موضوعات  مح  رگذاریاز  رفتار  هستند.    یستيزطیبر 

ارزد  Safa et al. (2018)  پژوهش  جينتا رفتار   یابير 

- ارزش  هينظر  یبر مبنا   انيی روستا  یستيزطیحفاظت مح 

-جهان  ها،زشار  ی هاهنجار نشان داد که مؤلفه-دهعقی

و   فهیاحساس وظ  امدها،ی از پ  یآگاه  ،یشناس-بوم  ینبی

هنجارها  ی ري پذ تیمسئول و   ی شخص  ی و  مثبت  اثر  از 

 Kolahiد )باشن یوابسته برخوردار م  ریبر متغ  یداریمعن

and Jahani, 2022  با رفتار    یبررس(.  بر  موثر  عوامل 

رضو  یستزيطیمح شهر  ب  افتنديدر  هيشهروندان    ن یکه 

م  متغ  یستيزطیحرفتار  با  دانش،    یرها یشهروندان 

  وجود دارد   یداریرابطه معن  یهاباور و ارزش  ،یآگاه

(Latifinia et al., 2022  .)با استفاده از روش ارزش -

بر مشارکت    یمبتن  یرفتار حفاظت  یهنجار در بررس-اورب

م نشان    یهادر جنگل  سمياکوتور  زبانیجامعه  زاگرس 

دوستانه  نوع  یها ارزش  کره،ستيز  ی هادادند که ارزش

  ی برا  زبانیجامعه م  یبر رفتار مشارکت  امدها ی از پ  یو آگاه

 Azizi Habibabadi and) دارد ری حفاظت از جنگل تاث

Sharifi, 2023ب واکاو(.  رفتار    یها سازه  یا  بر  موثر 

شهرستان    ستيزطیمح  یحام کوه  دنا  بخش  باغداران 

  ی نجارهاه  ،یر يپذ تیکه دانش، مسئول  افتند يدر  رم یسم

ب  ، یاجتماع- یفرهنگ پ  یرونی تعهد  رفتار  و  بر    نیشیو 

مح تاث  ی ستيزطیرفتار    دارند   یدار یمعن  ر یباغداران 

(Golchubi Diva and Jalalian, 2020  .)نظر   ه ياز 

برا   -دهی عق  -ارزش عوامل    ی اثرگذار  یبررس  یهنجار 

استفاده کردند    يی زنان روستا  ی طی محستيمهم بر رفتار ز

مح  آنان  یهاافتهيو   حفاظت  که  داد    ست يزطینشان 

اعتقاد   کي  عنوانبه  تواندیم اخلاق  یهنجار  مورد   یو 

  ن يا استفاده از ا(. بLee et al., 2019)  ردیتوجه قرار گ

ا  ه ينظر دارا   دند ی رس  جه ی نت  نيبه  گردشگران    ی که 
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  ی حام یرفتارها  ی بالاتر، دارا یاجتماع  یري پذ تیمسئول

همچ  یتر یقو  ستيزطیمح  .Park et al  نینهستند. 

ب  ديیأت با    (2022) نرم  نیرابطه  و  باورها    ی ها ارزش، 

ب ا  انیگردشگران،  پ  نيکردند  به  قادر    ی نیبشی روابط 

 د.هستن ی ستيزطیدوستدار مح یرفتارها 

 درختان   که به انواع حضور تک  یشهر   ی هاجنگل

-ی اطراف شهر اطلاق م  ايدر داخل    یدرخت  هایگروه  و

  ای مجموعه  توانندیم(،  Salbitano et al., 2016)  شود

شهروندان    یرا برا   ی و اجتماع  ی ستزيطیاز خدمات مح

ها  جنگل  نيا  تیاهم(.  Huang et al., 2021د )فراهم کنن 

منابع    ن يشهروندان به ا  یدسترس   هتا آنجا است که امروز

شهر درنظر    یافتگيتوسعه  هایاز شاخص  یک ي  عنوانبه

 ,.Rafieyan, 2019, Hoshyari et alد )شون ی گرفته م

اهم(.  2020 جنگل   افتنيتیبا    ، یشهر   یهاروزافزون 

تبد آنها  حفظ  به  مربوط  مسائل  به  به    ليپرداختن 

غ  یامسئله و  است.    پوشیچشمقابل ری پررنگ  شده 

شهروندان در مورد   هایارزش   و  رفتار  ،نگرش  یبررس

-برنامه  یبرا  یو ضرور  يیگام ابتدا  تواندی منابع م  نيا

د  منابع باش   نيا  ی و حفاظت عموم  یمشارکت   هاییزري

(Jacob et al., 2021, Ordóñez et al., 2022  .) امروزه

 هيرویو توسعه ب  تیروزافزون جمع  ش يکه شهرها با افزا

سبز با مسائل و مشکلات    یشهر و کاهش سرانه فضا 

  ها یبررس  نيروبه رو هستند، ضرورت ا  یطی محستيز

پژوهش با هدف  اين    رو،نياز گذشته است.  از ا  شیب

  دکنندگان يبازد  یستيز طیمح  یرفتارها   یبررس

  ی بررس  کي   عنوانبه  آباددر شهر خرم   یشهر   ی هاجنگل

اج  ی سع  ،یمورد عوامل  شناخت  با  تا  - یتماعدارد 

برا   ی فرهنگ ا  یموثر  نگرش  جنگل  نيحفظ  ها، 

بهبود    دکنندگان،ي بازد  یستيزطیمح و  موثر  عوامل 

  ی و بررس يیرا شناسا یست يزطیو رفتار مح ها تیصلاح

است که    نيپژوهش به دنبال ا  نيا  گريکند. به عبارت د

  ، شناسیبوم  ینیبها، جهانمستقل ارزش  یرهایرابطه متغ

و    یري پذ تیو مسئول  فهی احساس وظ  امدها،ی از پ  یآگاه

همد  یشخص  یهنجارها درنها  گر يبا  بر   تيو  آنها  اثر 

  ی ها جنگل  دکنندگانيبازد  یستيزطیمح  یرفتارها 

کرده    نییرا تع  یشهر   یها در مراجعه به جنگل  ،یشهر 

ا برنامه  نهیزم  نيو  تا  آورد  فراهم    ت يري مد  یهارا 

-دستبه  ی رهایمتغ  یبر مبنا  ی ستزيطیو مح  یگردشگر 

 د. داشته باش یشتر یب یآمده، اثربخش

اهم  با و  ضرورت  تاکنون    ت یوجود  موضوع، 

  ی ستيزطیمح یرفتار  تیوضع  يیدرباره شناسا  یپژوهش

  انجام   آباددر شهر خرم  یشهر   یها جنگل  دکنندگانيبازد

خلاء  اين    نبنابراي.  است  نشده به  توجه  با  پژوهش 

برا  موجود  آباد    ن ینخست  یپژوهش  خرم  شهر  در  بار 

ا شد.  پژوهش  نيانجام  افزا  که  هاگونه  دانش    شي به 

جنگل مورد  در    شود، یم   ی منته  یشهر   یها موجود 

راهبردها نهیزم اتخاذ  اجرا   یساز  و  نگرانه    ی جامع 

ها خواهد  جنگل  نيا  تي ري در مد  نانهبیواقع  یها استیس

حام  برای   و  بود رفتار  شناخت    ست،يزطیمح  ی بهبود 

. بر  تلازم اس  نهیزم نياثربخش در ا ی رهایعوامل و متغ

فرض  نيا زبه  ی بررس  اتیاساس،    ن يتدو  ري صورت 

 د:شدن 

ارزش  هیفرض ( سیستماکو)  بومستيز  یها اول: 

جهان  دکنندگانيبازد رابطه    شناسیبوم  ینیببا  آنان 

 .دارد یداریمعن

 دکنندگان يدوستانه بازدنوع یها دوم: ارزش هیفرض

 .دارد یدار یآنان رابطه معن شناسیبوم  ینیببا جهان

ارزش  هیفرض خودخواهانه    یها سوم: 

جهان  دکنندگانيبازد رابطه    شناسیبوم  ینیببا  آنان 

 د. دار یداریمعن
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 دکنندگان يبازد  شناسیبوم  ینیبچهارم: جهان  هیفرض

رابطه    ی شهر  ی هاجنگل  بيتخر  امدی آنها از پ  یبا آگاه

 .دارد یداریمعن

آگاه  هیفرض پ  دکنندگانيبازد  یپنجم:    ی امدهایاز 

مسئولجنگل  بيتخر حس  با  رابطه    یر يپذ تیها  آنان 

 .دارد یداریمعن

  دکنندگان ي بازد  یري پذ تی ششم: حس مسئول  هیفرض

 .دارد یداریآنان رابطه معن یشخص  یبا هنجارها

با   دکنندگانيبازد یشخص   یهفتم: هنجارها هیفرض

 .دارد یداریآنان رابطه معن یستيزطیرفتار مح

 ها و روش مواد

 یموردبررس منطقه

آباد در مرکز استان لرستان  شهر خرم  ،یموردبررس  منطقه

مساحت   مبنا   600با  بر  که  است    ستم یس  یهکتار 

  و طول  یشمال  39منطقه در زون    نيا  UTMمختصات  

    42      و  شرقی   49  ˚0   4   تا  48̊ 2    56    يیاجغرافی

واقع شده است     شمالی  عرض  33̊ 53   27   تا  33̊ 53

نفوس    ی عموم  ی سرشمارر  شهر د  تی(. جمع2  شکل)

بوده است.    506معادل    1395و مسکن سال   هزار نفر 

آخر اساس  بر  آباد  خرم  سه    ها بندیمیتقس  ني شهر  به 

شده   م یتقس  ی شهر  هیناح  23و در قالب    یمنطقه شهر 

منطقه   در  ناح  ک، ياست.  پارک  پارک    یا هیدو  سه  و 

وسعت    یامنطقه به  مربع    229941درمجموع  مرتع 

و سه پارک    یاهیوجود دارد. در منطقه دو، سه پارک ناح

متر مربع و در منطقه سه    146262به مساحت    یامنطقه

ناح  زین پارک  منطقه  یا هی هشت  پارک  هفت  به    یا و 

)  442897وسعت   دارد  وجود   Hoshyari etمترمربع 

al., 2020متناسب    یبیداشتن ترک  برایپژوهش    ني(. در ا

از مناطق    ی موردبررس  یمکان   ی هامحدوده  م،یتعم  بلو قا

)پارک شهر  بازد  يی هامختلف  و  مساحت    دکننده يبا 

پارکشتریب شامل  که  شد  انتخاب    با يز  ،یعتيشر  یها( 

بهشت و پارک آبشار   اچهيکنار، دانشجو، بام، معلم، در

 است. يیطلا

 

 
 و استان لرستان رانيدر ا پژوهشمنطقه  يیای جغراف ت ی موقع  -2شکل 

Figure 2. The geographical location of the study area in Iran and Lorestan province   
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 روش پژوهش 

و    یفیپژوهش از نوع توص  نيا  ،یاز نظر روش شناخت

م  یشيمایپ آمارشودیمحسوب  جامعه  پژوهش    ی. 

  آباد شهر خرم  های پارک  ی سال به بالا   15  دکنندگانيبازد

جنگل  یکي  عنوانبه انواع  ا  یشهر  یها از  با    ن ياست. 

- یانتخاب حجم نمونه از جدول کرجس  یاحتساب، برا 

نت در  شد.  استفاده  نمونه    جه ی مورگان  نفر    384حجم 

  ی شتریب  هایتعداد نمونه  شتر،یدقت ب  یمحاسبه که برا

در    نهايی  نمونه  عنواننفر به  401  تي انتخاب شد. درنها

گفتن شدند.  گرفته  درنظر  پژوهش    یمحاسبات  است 

 .انجام شد 1402بهار و تابستان  یحاضر در بازه زمان 

  ی اتی عمل  برای   یبررس  ی لیاساس چارچوب تحل  بر

  - هنجار از پرسشنامه محقق-دهیعق -ارزش  ه يکردن نظر

  برای   یا نهيگزپنج  اسیبا مق Likert ف یساخته از نوع ط

اسوال   یابيارز در  شد.  استفاده  برخ  نيها  از    یبخش 

به منفسوالات  وارد   انیب  یصورت  زمان  در  که  شدند 

  ی صورت معکوس کدگذار به  ل،یتحل یبرا  اهکردن داده

بود؛ بخش اول،    یدو بخش کل  یشدند. پرسشنامه دارا 

و جمعیت  ،یفرد  یهایژگيشامل  و  کلی  -اطلاعات 

  تاهل،   سن،  جنسیت،  به   مربوط  سؤالات)  شناختی

دهندگان و بخش دوم، شامل  ( پاسخرهیو غ  لاتتحصی

سازه بود.    - دهیعق  -ارزش  هي نظر  یها سنجش  هنجار 

گو  یبرا سازه  یهاهياستخراج  از  کدام    ه ينظر  یها هر 

تئور   -دهیعق  -ارزش بر اساس   .Stem et al  یهنجار 

پژوهش    نياز مقالات مرتبط استفاده شد. در ا  (1999)

شد ب  یادعا   تلاش  و   یرها یمتغ  ن یارتباط  مختلف 

حفاظت    ی در راستا  دکنندگانيبازد  یمشارکت   یرفتارها 

، با  یمنطقه موردبررس  رموجود د  ی شهر  یهااز جنگل

داده از  پرسشنامه    یشيمایپ  یها استفاده  از  مستخرج 

برا  شود.  پا  یاثبات  ضرا  يیاي سنجش    يی ايپا  ب ياز 

  ی کرونباخ استفاده شد. در بررس ی و آلفا( C.R) یب یترک

  يی اينشان داد که پا  جيابزار پژوهش، نتا  يیايو پا  يیروا

سازه  یب یترک پ  یهاتمام  مدل  در    ی شنهادیموجود 

  ز یکرونباخ آنها ن  یآلفا  بي و ضر  60/0از    شتریپژوهش ب

از   ا  70/0بالاتر  بر  علاوه    انس يوار  نیانگیم  ن،ياست. 

)شداستخراج  سازه  ی برا(  AVEه  مدل    ی هاتمام 

ب  یشنهاد یپ بنابرا  50/0از    شتریپژوهش  تمام    ن،يبود. 

پ   یرها یمتغ مدل  پا  یشنهاد ینهفته  از  و    يیايپژوهش 

مناسب    ورداربرخ  ی مناسب  يیروا به  توجه  با  که  بودند 

ا   د يی تا  ی موردبررس  یرها یمتغ  يیاي پا  ب،يضرا  نيبودن 

از    کيهر    يیاي پا  نییتع  برای شد. لازم به ذکر است که  

با    ی طور کلاستفاده شد. به  یاز بار عامل  ز یها نشاخص

اطلاعات    لیو تحل  هيتجز  یتوجه به اهداف پژوهش، برا

 افزارنرم  از  پرسشنامه،  از  آمدهدستبه  ی اهداده  یف یتوص

SPSS و   ی سازیکم  ی استفاده شده است. در ادامه برا

و اندازه انطباق    رهایمتغ  نیب  یزمان روابط علهم  لیتحل

مفهوم مدل  برازش  تجرب  ی و  مشاهدات  روش    یبا  از 

 Smart PLS افزاردر نرم   یمعادلات ساختار   یسازمدل 

گرفته شد.  روش   ن آزمو  یبرا   Bootstrapping بهره 

  بکار گرفته شد.پژوهش  اتیفرض

 ج ینتا 

شامل مشخصات    یفیتوص ی هاافتهيبخش، ابتدا  نيا در

توز  اني پاسخگو  یفرد درصد   یپراکندگ  ع يو    ی و 

آن،    یموردبررس  یرها یمتغ از    ی لی تحل  یها افتهيو پس 

 .پژوهش ارائه شده است

  ان ی گوپاسخ یف یآمار توص یبررس

)جدول    یها افتهياساس    بر مجموع  1پژوهش  از   ،)

و   1/57  ،یموردبررس  انيگوپاسخ مرد  آنان  از  درصد 

  دکنندگان يدرصد از بازد  1/56درصد زن بودند.    9/42

افراد متاهل    زیدرصد ن   48/ 4را افراد مجرد و    یموردبررس

با انحراف    5/32  یسن افراد موردبررس  نیانگیبودند. م

سال    67تا    15  نیآنان ب  یسال بود. دامنه سن 16/10  اریمع
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بررس  رییمتغ در    ان يپاسخگو  یلی تحص  تیوضع  یبود. 

هشت نفر   سواد،یدرصد( ب 0/ 5نشان داد دو نفر )  جينتا

  67  ،يیدرصد( راهنما  2/ 7نفر )  11  ،يی)دو درصد( ابتدا

درصد( فوق    11نفر )   44  ،يیدرصد( راهنما  7/16نفر )

  7/24نفر )  99و    سانسیدرصد( ل  4/42نفر )  170  پلم،يد

 د.و بالاتر بودن سانس یدرصد( فوق ل

 
 های توصیفییافته -1جدول 

Table 1. Descriptive findings 
 متغیرها

Variables 
 فراوانی

Frequency 

 درصد 
Percentage 

 جنسیت

Gender 

 زن

Female 
172 42.9 

 مرد 

Male 
229 57.1 

 وضعیت تاهل 

Marital State 

 مجرد 

Non-Married 
207 51.6 

 متاهل 

Married 
194 48.4 

 رده سنی
Age category 

 20تر از  و کم  20

20 and under 20 
44 11 

30 – 21 140 34.9 
40 – 31 137 34.2 
50 – 41 56 14 
60 – 51 20 5 

 60بیشتر از 

More than 60 
4 1 

 تحصیلات سطح 

Educational status 

 سوادبی

Illiterate 
2 0.5 

 ابتدايی

Elementary 
8 2 

 راهنمايی

Middle school 
11 2.7 

 ديپلم

Diploma 
67 16.7 

 ديپلمفوق

Associate 
44 11 

 لیسانس

Bachelor 
170 42.4 

 لیسانس و بالاتر فوق

Masters and higher 

 
99 24.7 

 

 

برازش    یهاشاخص  آمدۀدستبه  ري مقاد  یتمام  سهيمقا یآمار استنباط

ارزش مدل  مقاد-دهی عق- در  با  نشان   ريهنجار  مطلوب 
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در حد استاندارد هستند    یهمگ  ريمقاد  نيکه ا  دهدیم

ارائه    ی هاشاخص  ريبر اساس مقاد  ني(. بنابرا2)جدول  

م استفاده  توانیشده    بررسی   برای  شده  گفت که مدل 

مح در   روندانشه   یستيزطیرفتار  مشارکت  به  نسبت 

جنگل خرم  یشهر   یهاحفاظت  دارا شهرستان    ی آباد 

 هستند. یبرازش مناسب

 

 VBN مناسب بودن مدل برای تشخیص برازش مدل  هایشاخص -2 جدول

Table 2. A summary of the goodness of fit indices for the measurement model    

 شاخص برازش 

Fit index 
SRMR D-G1 D-G2 NFI RMS-Theta 

 مقدار پیشنهاد شده

Suggested value 
0/1 > 0/05< 0.05< 0/90< ≤ 0/12 

 VBNمقدار برآورد شده مدل 
Estimated value 

0/96> 0/477 0/650 0/970 0/10 

 

 VBN گیرینتايج تحلیل عاملی تايیدی برای مدل اندازه  -3 جدول

Table 3. The results of confirmatory factor analysis for the VBN measurement model 

 متغیرهای پژوهش 
Research variables 

 گیری اندازه هایآيتم
Meaured Statements 

 VBNل مد
VBN model 

ƛ t 

 

 بوم زيستهای ارزش
Ecological value 

(EV) 

 کند.  محافظت آن  از و گذاشته های شهری احتراممحیط جنگل به بايد  فردی هر
Every individual should respect and protect the urban forests and their 

environment . 
0.881 38.685 

 دارد.  اهمیت من های شهری برایجنگل  از حفاظت
Urban forest conservation is important issue for me. 

0.890 42.908 

ارزشمندتر از تأمین نیازهای گردشگران در حین سفر به  شهری هایجنگل از  محافظت

 جنگل است 
Protecting urban forests is more valuable than meeting the needs of 

tourists during their trip to the forest. 

 
0.866 

 
44.628 

 برم.  می  لذت بیشتر  از سفر من شود، انجام حفاظت از جنگل  گردشگری در هنگام اگر
If forest conservation is practiced during tourism, I enjoy my trip more. 

0.892 58.832 

 شناسی بوم  بینیجهان

Ecological Worldview 
(EW) 

 ند. دار محدودی فضای و مقدار منابعهای شهری  جنگل
Urban forests have limited resources and spaces. 

0.794 20.355 

 تخريب کنند  های شهری راجنگل خود ،  نیازهای رفع برای  دارند گردشگران حق 

Tourist can destroy urban forests for their resuirment fulfilment 
-0.041 1.318 

 دارند.  های شهری رازندگی در جنگل  حق  انسان همانند حیوانات نیز  و گیاهان
Plants and animals have the right to life in urban forests just like 

humans. 
0.872 49.938 

 

 

 

 

 
 

 



2، شماره  10پژوهش و توسعه جنگل، جلد    علمی  فصلنامۀ  

250 

 

 .3ادامۀ جدول

Continued table 3. 

 متغیرهای پژوهش 
Research variables 

 گیری اندازه هایآيتم
Meaured Statements 

 VBNمدل 
VBN model 

ƛ t 

 پیامدها  از آگاهی

Awareness of 

consequences 
(AC) 

 های شهری شوند آلودگی در جنگل ممکن است سبب گردشگران
Tourists may cause pollution in urban forests. 

0.882 47.397 

 های شهری شوند درختان جنگلممکن است سبب تخريب به  گردشگران
Tourists may cause degredation in urban trees. 

0.913 54.475 

 های شهری شوند ممکن است سبب تخريب به تجهیزات موجود در جنگل گردشگران

Tourists may cause degredation in facilities of urban forests. 
0.880 41.559 

 شخصی  هنجارهای

Personal Norms 
(PN) 

 کنم می اجبار و تعهد های شهری احساسجنگل  حفظ  برای اخلاقی نظر از من
I feel a moral obligation to preserve urban forests. 

0.899 66.561 

 کنند  های شهری محافظتجنگل کنم ديگر گردشگران نیز بايد ازمی فکر من
I believe tourists should conserve urban forests 

0.919 71.116 

 های شهری نه فقط برعهده مسئولین بلکه وظیفۀ همگان است جنگل حفظ
Preserving urban forests is not only the responsibility of officials but 

also the duty of everyone. 
0.891 49.537 

 دوستانه نوع هایارزش

Altruistic values 
(AV) 

 های شهری بايد برای همه گردشگران برابر باشداز نعمت جنگل معتقدم که استفاده
I believe that the use of urban forests should be equal for all tourists. 

0.881 53.525 

 کنم  تخريب رفتارهايم با را آن نبايد پس  است، مردم همه  های شهری حق جنگل
Urban forests are a right for all people, so I should not destroy them 

with my behavior. 
0.914 83.553 

 های شهری استفاده کنم، که آيندگان نیز از آنها استفاده  کنند من بايد طوری از جنگل
I should use urban forests in a way that future generations can also use 

them. 
0.899 53.789 

 های خودخواهانه ارزش

Egoistic values 
(EGV) 

 های شهری استفاده کنم ترم از جنگلدر حین سفر هر جور که راحت دارم دوست من
I want to use urban forests in a way that is comfortable for me during 

my travels. 

 
0.797 

 
2.300 

تفريح و لذت بردن   برای ای فقط وسیله  طبیعی مانند ديگر منابعهای شهری  جنگل

 هستند 
Urban forests, like other natural resources, are not just for recreation 

and enjoyment. 

 
0.904 

 
2.152 

 حفظ آن است  از  ترلذت بردن از جنگل  برای من مهم
Enjoying the forest is more important to me than preserving it. 

0.894 2.118 

 مسئولیت  احساس

Responsibility 
(R) 

 کنم می وظیفه های شهری احساسمشارکت در حفاظت از جنگل برای من
To participate in the protection of urban forests is a moral duty. 

49.254 0.926 

 باشد  گردشگران دوش بر های شهری بايستیجنگل حفظ مسئولیت  بیشتر من، نظر به
In my opinion, preserving urban forests should be more the 

responsibility of tourists 
5.395 0.440 

  مسئولیت احساس زمینه اين در نیز من نکنند، تلاش  جنگل حفظ  برای ديگران اگر

 کرد  نخواهم
If others do not make an effort to preserve the forest, I will not feel 

responsible in this regard. 

2.408 -0.267 

 

تأ از  با    یریگاندازه  هایمدل   ديیپس  پژوهش 

  ها ه یآزمون فرض  برای  ،ید يی تأ  یعامل  لیاستفاده از تحل

مفهوم مدل  قالب  روش    یشنهادیپ  یدر  از  پژوهش 

  ش ي پژوهش با نما  ریاستفاده شد. مدل مس  ری مس  لیتحل

شکل  ی عامل  یبارها در  شده  شده    3  استاندارد  ارائه 

متغ  خصمش   شکل  از  چنانچه .  است   ی رها ی است، 
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  انس يدرصد از وار  4/80در اين مدل قادرند که    پژوهش

به مشارکت در    ی ستيزطیرفتار مح افراد جامعه نسبت 

  4کنند. در شکل   نییرا تب یشهر  یهاحفاظت از جنگل

و    رهایمتغ  یروابط برا  دارییمعن  ريمقاد  زین  4و جدول  

فرض نتا  اتیآزمون  است.  شده  داده  نشان    ج يپژوهش 

تا  کي  ه یکه فرض  دهدیم  اننش شده است    ديی پژوهش 

(t= 8.778 ,p-value= 0.000  که )اثر معن   دار ینشانگر 

  بوم ستيطرفدار ز  هایارزش  ی افراد به سو  ی رگیجهت

نتا  شناسیبوم  ینیببر جهان که    جي آنها است.  داد  نشان 

-بوم  ینیببا جهان  دکنندگانيدوستانه بازدنوع  ی هاارزش

راب  شناسی  =t= 3.129, p-value)  یداریمعن  طهآنان 

پژوهش،   هایافتهيدوم(. بر اساس    هی( دارد )فرض0.000

بازد  یهاارزش جهان  دکنندگاني خودخواهانه    ی نیببا 

 =t= 1.829, p-value)  ی داریآنان رابطه معن  یشناسبوم

  د يی سوم پژوهش تا  هیرو فرض  ني( نداشت و از ا0.450

  شناسی بوم  ینیبدار جهانیچهارم، رابطه معن  هینشد. فرض

  ی هاجنگل  بي تخر  امدیآنها از پ   یبا آگاه  دکنندگانيبازد

فرضt=9.997, p-value=0.000)  یشهر  پنجم،   هی(، 

معن پ  دکنندگاني بازد  یآگاه  داریرابطه    ی امدها ی از 

مسئولجنگل  بيتخر حس  با  )  یر يپذ تیها   =tآنان 

8.921 ,p-value= 0.000 دار  یششم، رابطه معن  هی(، فرض

مسئول هنجارها  دکنندگاني بازد  یريپذ تیحس    ی با 

 هی( و فرضt= 21.926, p-value= 0.000آنان )  ی شخص

  دکنندگان يبازد  ی شخص  ی هنجارها   داریهفتم رابطه معن

مح رفتار  )  یستيزطیبا   =t= 97.075, p-valueآنان 

 شدند. ديی تا زی(  ن0.000

 

 
ترتیب نماد  به Behaviorو   VBN (EV ،AV ،SV ،EW  ،AC  ،R، PNشده های استانداردمدل مسیر با بارگذاری عامل -3شکل 

، پیامدها از آگاهیشناسی، بینی بومجهانهای خودخواهانه، ارزشدوستانه، های نوعارزشبوم، های زيست ارزشمتغیرهای 

 ( باشنداحساس مسئولیت و رفتار میهنجارهای شخصی، 
Figure 3. structural model with standardized path coefficients VBN (the symbol of the variables EV, 

AV, SV, EW, AC, R, PN and Behavior Ecological Value, Altruistic Values, Egoistic values, 

Ecological Worldview, Awareness of consequences, Responsibility, Personal Norms, and Behavior) 

 



2، شماره  10پژوهش و توسعه جنگل، جلد    علمی  فصلنامۀ  

252 

 

 
ترتیب نماد به Behaviorو   VBN T-values (EV ،AV ،EVG ،EW ،AC  ،R ،PNمدل مسیر با بارگذاری مقادير  -4شکل 

، پیامدها از آگاهیشناسی، بینی بومجهانهای خودخواهانه، ارزشدوستانه، های نوعارزشبوم، های زيست ارزشمتغیرهای 

 . (هستنداحساس مسئولیت و رفتار هنجارهای شخصی، 
Figure 4. structural model with path VBN T-values (the symbol of the variables EV, AV, SV, EW, 

AC, R, PN and Behavior Ecological Value, Altruistic Values, Egoistic values, Ecological Worldview, 

Awareness of consequences, Responsibility, Personal Norms, and Behavior) 
 

 نتايج آزمون فرضیات  -4جدول 
Table 4. Results of Hypothesis analysis 

 VBN Model 
  فرضیات

Hypothesis 
  نتیجه

Result 
P-value Adj 2R t γ  

  تايید
Confirm 

0.000 0.522 8.778 0.582 H1: EVs                       EW 

  تايید
Confirm 

0.000 0.522 3.129 0.169 H2: AVs                       EW 

  عدم تايید
Not confirm 

0.450 0.522 1.829 -0.060 H3: EGV                        EW 

  تايید
Confirm 

0.000 0.318 9.997 0.564 H4: EW                         AC 

  تايید
Confirm 

0.000 0.195 8.921 0.441 H5: AC                         R 

  تايید
Confirm 

0.000 0.496 21.926 0.704 H6: R                           PNs 

  تايید
Confirm 

0.006 0.804 97.075 0.897 H7: PNs                       EB 

 

 بحث 

محیط معضلات  افراد  بیشتر  رفتارهای  معلول  زيستی، 

يک جامعه بوده و خود تاثیرپذير از عوامل ديگری است.  

تاب برای  زيستی،  بنابراين  محیط  مشکلات  در  آوری 

محوريت  هم با  اجتماعی  و  فردی  رفتارهای  راستايی 

)بوم است  ضروری   ,Kolahi and Jahaniشناختی 

  بین   در  که  دهدمی  نشان  گوناگون  هایبررسی  (.2022

  زيستی، محیط  مشکلات  با   مقابله  متعدد   های راه

  جلوگیری   روش  ترينصرفه  با  و  موثرترين  ترين،بنیادی

  حفاظت   رفتارهای  رعايت  زيست،محیط  تخريب  از



 آباد( خرم   یشهر   یها: جنگل یمورد   یهنجار )بررس-ده یعق-ارزش  هیشهروندان با استفاده از نظر  یستیزطیمح  یرفتارها   یبررس

253 

 

)  انسان  توسط  زيستمحیط  Zareipour andاست 

Asgari, 2023.)   و اصلاح  که  باور  اين  به  توجه  با 

تواند منجر به کاهش مشکلات  دهی رفتار افراد میجهت

جنگل از  حفاظت  با  و  پژوهش  اين  های شهری شود؛ 

محیط رفتار  بررسی  بازديدکنندگان    زيستیهدف 

ارزشجنگل نظريه  از  استفاده  با  شهری  - عقیده-های 

 هنجار استرن انجام شد.  

در   فرضیات  پژوهش،  مفهمومی  مدل  به  توجه  با 

مدل  روش  مورد  چارچوب  ساختاری  معادلات  سازی 

يافته اساس  بر  گرفتند.  قرار  پژوهش،  آزمون  های 

-بینی بومدوستانه بازديدکنندگان با جهانهای نوعارزش

داری دارد،  شناسی آنان و بروز رفتار حفاظتی رابطه معنی

  Safa et al. (2018)و     Mentizadeh(  2016که با نتايج )

معنی ارتباط  خصوص  ارزشدر  میان  های  دار 

شناسی مطابقت دارد. بر اين  بینی بوم دوستانه و جهاننوع

را بر    زيستی های محیطاساس بازديدکنندگانی که جنبه

های آنان  برای جامعه يا کل بشر  اساس فوايد و هزينه

زيست میو  قضاوت  از  بوم،  حفاظت  در  آن کنند، 

می که  مشارکت  بازديدکنندگانی  همچنین  کنند. 

دارند    زيستی گیری بیشتری به سوی رفتار محیطجهت

از   حفاظت  رفتارهای  در  مشارکت  به  بیشتری  تمايل 

میجنگل نشان  خود  از  شهری  مقابل  های  در  و  دهند 

محیط و  ديگران  زندگی  به  که  زيست  بازديدکنندگانی 

طلبی انجام  دهند، رفتارشان بر اساس منفعتاهمیت نمی

 شود. می

بینی بوم با جهانهای زيستبر اساس نتايج، ارزش

معنیبوم رايطه  بازديدکنندگان  در  شناسی  دارد.  داری 

بوم عقايد  که  بازديدکنندگانی  قویواقع  تری  شناسی 

های  دارند، احساس وظیفه بیشتری در مورد حفظ جنگل

کنند، رفتارهای حفاظتی داشته  شهری داشته و تلاش می

و همواره شناخت خود را در اين مورد افزايش دهند. 

( نتايج  با  بررسی،  اين    Chen,(  2015نتايج 

(2016 )Menatizadeh   ،Yeboah and Kaplowitz 

(2016 ( و   )2018)Safa et al     ارتباط خصوص  در 

ارزشمعنی میان  زيستدار  و جهانهای  بومبوم  -بینی 

 شناسی مطابقت دارد.

  های ارزش  های اين پژوهش نشان داد که بینيافته

و   شهری  هایجنگل  بازديدکنندگان  خودخواهانه

وجود ندارد.    داریمعنی  رابطه   آنان  شناسیبوم   بینیجهان

در خصوص    .Safa et al(  2018اين نتیجه، با نتايج )

معنی ارزشارتباط  میان  و دار  خودخواهانه  های 

 شناسی در تضاد است.بینی بومجهان

بینی ها نشان داد، که جهاننتايج حاصل از بررسی

رفتارهای  بوم پیامد  از  آگاهی  با  بازديدکنندگان  شناسی 

معنی رابطه  نتايج  آنان  با  که  دارد،  داری 

(2016 )Menatizadeh   ( در    Safa et al(  2018و 

شناسی و  بینی بوم دار میان جهانخصوص ارتباط معنی

رو، هر چه  آگاهی از پیامدهای رفتار مطابقت دارد. ازاين

از   حفاظت  لزوم  به  بیشتری  اعتقاد  بازديدکنندگان 

های شهری داشته باشند و اين امر برايشان اهمیت  جنگل

نشان   خود  از  بیشتری  حفاظتی  رفتار  باشد،  داشته 

 دهند. می

احساس   با  بازديدکنندگان  شخصی  هنجارهای 

معنی و  مثبت  رابطه  آنان  بدين  مسئولیت  دارد.  داری 

مطلوب   رفتارهای  توسعه  و  ترويج  برای  که  صورت 

محیط از  محافظت  راستای  در  محیطی،  زيست  زيست 

ها به رفتارهای  بايد نحوه رفتارها و روش زندگی انسان

با  محیط که  ترتیب  بدين  يابد.  تغییر  گرايانه  زيست 

مسئولیت شخصیتی  عامل  رفتار  افزايش  مقدار  پذيری 

می  زيستیمحیطمطلوب   افزايش  و  نیز  اندازه  يابد  هر 

اندازه رفتار  مسئولیت به همان  باشد،  بیشتر  پذيری فرد 

اخلاقمسئولانه و  از  تر  حفاظت  به  نسبت  مدارتری 
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نتايج  جنگل با  نتیجه،  اين  داشت.  خواهد  شهری  های 

(2010  )Ibtissem et al. (  ،2015  )Joachim     و

(2016)Yeboah and Kaplowitz    در خصوص ارتباط

دار میان احساس مسئولیت و هنجارهای شخصی  معنی

 مطابقت دارد.

با  بازيدکنندگان  رفتاری  پیامدهای  از  آگاهی 

داری دارد. احساس مسئولیت آنان رابطه مثبت و معنی

تهديد شرايط  ناگوار  پیامدهای  از  که   بازديدکنندگانی 

زيست گونهکننده  ديگر  و  رفتار  بوم  هستند  آگاه  ها 

از خود نشان میمطلوب پیامدهای  تری  از  دهند. چون 

محیط می  زيستیشرايط  تهديد  را  ديگر  افراد  کند  که 

ای مثبت و  تواند نکتهتر خواهند بود و اين امر میآگاه

 ,.khedrizadeh et alموثر در افزايش مشارکت باشد )

2017, Fallah et al., 2018, Moayeri et al., 2020 .)

نتايج   از  بازديدکنندگان  بیشتر  آگاهی  ديگر،  عبارت  به 

نها احساس وظیفه  شود تا آمضر رفتارهايشان موجب می

جنگل برای حفظ  تلاش  بیشتری  و  داشته  های شهری 

اخلاقی شکلی  به  تا  محیطکنند  با  تعامل  تر  در  زيست 

افزايش   هدف  با  آموزش  لزوم  بر  موضوع  اين  باشند. 

محیطآگاهی ديگر    زيستیهای  عبارت  به  دارد.  تاکید 

قبال جنگل را در  های شهری  بازديدکنندگانی که خود 

را   آن  از  ناشی  عواقب  و  مشکلات  و  دانسته  مسئول 

می خود  زندگی  بر  رفتارهای  تاثیرگذار  دانند، 

پذير  دهند. افراد مسئولیتتری ار خود نشان میمسئولانه

زيست متعهدتر از  نسبت به ضرورت حفاظت از محیط

ملاحضات   رعايت  عدم  طبیعتا  و  بود  خواهند  ديگران 

مسئ  زيستیمحیط افراد  وجدان  و  روحیه  پذير  ولیتبا 

 Namdar et al.  ،(2019)Nouri(2017)منافاتی ندارد.  

Kohani and Nadi ِ ،Dastras and 

(2019)Khajenoori   ،(2020 )Neisi et al.   وAzizi 

(2023)Habibabad and Sharifzadeh   نیز در بررسی-

و ه مثبت  رابطه  خصوص  در  مشابهی  نتايج  خود  ای 

محیطمعنی رفتار  بین  مسئولیت  زيستیدار  پذيری  و 

کرده  زيستیمحیط گزارش  درصورتیرا  نتايج  اند.  که 

نشان داد   .Najafi et al(  2019های )حاصل از بررسی

محیط رفتار  بین  مسئولیت  زيستی که  تفاوت  و  پذيری 

 داری وجود ندارد.معنی

يافته   رفتارهای   بین  که  داد  نشان  هاهمچنین 

 و   های شهری بازديدکنندگان جنگل  گرايانه  زيستمحیط

  آنان (  اخلاقی  و  ذهنی  هنجارهای)  شخصی  هنجارهای 

  چه   هر   يعنی.  دارد  وجود  داری معنی  رابطه

  قبال  در  اخلاقی  اصول   رعايت  به  بازديدکنندگان

داشته  زيستمحیط   يا   افراد  تصورات  چه  هر  و  اعتقاد 

  يک   انجام  نبايدهای   و  بايدها   تعیین   در   مهم  هایگروه

  گرايانه زيستمحیط  رفتار  باشد،  مهم  برايشان  رفتار

هنجارهای شخصی  .  دهدمی  نشان  خود  از  نیز  بیشتری

قدرت زيادی در وادار کردن افراد به رفتارهای حفاظتی  

باورهای اخلاقی   و  افراد هنجارها  اگر  بنابراين  داردند. 

جنگل از  حفاظت  با  رابطه  در  باشند،  مثبتی  داشته  ها 

مناسب و  بیشتر  حفاظتی  نشان  رفتارهای  خود  از  تری 

در واقع هنجارهای    (.Latifinia et al., 2022)دهند  می

می بازديدکنندگان  پیششخصی  برای  رفتار  تواند  بینی 

اين  زيستیمحیط گیرد.  قرار  استفاده  مورد    يافته،   افراد 

،  .Zhang et al.   ،(2020)Nisi et al(2020های )پژوهش

(2020)Zare et al.   (  Salehi and(2014و 

Pazookinejad  دار  را در خصوص رابطه مثبت و معنی

محیطبین   زيست  رفتار  و  شخصی    گرايانه هنجارهای 

 . کندمی تايید

زيستی  طبق نتايج، بین مولفه آگاهی و رفتار محیط 

معنی پژوهشرابطه  با  همسو  که  دارد  وجود  های  دار 

(2016)Sabzehei et al. (  ،2017)Rezaei and 

Khodaei Motlagh(  ،2020 )Shafaii Moghaddam 

et al.(  ،2022)Kolahi and Jahani   ،Mirfardi and 

(2022)Salamatian   ( 2023و)Azizi Habibabad et 
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al.  ،( 2019های )اما اين نتیجه با يافتهاستKolahi et 

al.    مغايرت دارد؛ زيرا آنها دريافتند که بین اين دو مولفه

نتايج اين پژوهش همداری وجود ندارابطه معنی -رد. 

)ر با   .Shirmohamadi et al(2020استا 

(،2022)Kolahi and Jahani   ( 2022و)Ataei Asad 

and Movahedi     که مولفه    کردندبیان  است،  بین  که 

ها و رفتار، و هنجارها يا باورهای بازديدکنندگان  ارزش

داری دارد. همچنین طبق نتايج  با رفتار آنان رابطه معنی

نتايج  به با  آمده،  در    Masoudi et al (2022)دست 

دار میان احساس مسئولیت  خصوص وجود رابطه معنی

 و رفتار همسو است. 

به ساختاری  دستنتايج  معادلات  تحلیل  از  آمده 

ارزش سازه-عقیده- تئوری  که  داد  نشان  های  هنجار، 

يعنی   زيستارزشپژوهش  ارزشهای  نوع  بوم،  های 

ارزش مسئولیت،  دوستانه،  احساس  خودخواهانه،  های 

-بینی بومهنجارهای شخصی، آگاهی از پیامدها و جهان

تاثیر بسزايی در بروز رفتارهای  شناسی   بازديدکنندگان 

زيست )رفتارهای حفاظتی( دارند. در واقع  حامی محیط

رفتار   با  داری  معنی  و  مثبت  رابطه  تئوری  اين  اجزای 

تعیین عوامل  جزء  و  محیطدارند  رفتار  زيستی  کننده 

طور کلی  بههای شهری می باشند.  بازديدکنندگان جنگل

با  پژوهش هماين    Safa et(2018)های  پژوهشراستا 

al. (  ،2019)Siedi et al.  (  ،2022)Golchubi Diva 

and Jalalian   ( 2022و)Ataei Asad and Movahedi   

هنجار را بر رفتار آشکار ساخته و  -عقیده -تاثیر ارزش

ارزش تئوری  اجزای  به خوبی  -عقیده- دريافتند  هنجار 

توان با  کند. درنتیجه میمحیطی را تبیین میرفتار زيست

تغییر، جهت دهی و تقويت متغیرهای مذکور در  ايجاد 

محیطی، گرايش به سمت انجام  ارتباط با مسائل زيست

 رفتارهای حفاظتی را در آنان ايجاد کرد.

 گیری کلی نتیجه 

اينکه   به  توجه  از  به  زيستیمحیطرفتار  با  يکی  عنوان 

حفاظت از    اتواند بزيست پايدار میارکان اصلی محیط

شهریجنگل رفتار    های  بررسی  باشد.  داشته  رابطه 

عنوان عاملان اصلی حفاظت  شهروندان به  زيستیمحیط

میجنگل شهری    آفرين نقش  راستا  اين  در   تواندهای 

شهروندان   زيستی  محیط  رفتار  بررسی  بنابراين  باشد. 

تاثیر منفی فعالیت های انسانی  برای به حداقل رساندن 

محیط است.  بر  آن  بهبود  و  رفتارهای  زيست 

از  به  زيستیمحیط يکی  کیفیت  عنوان  بر  موثر  عوامل 

نه  ،  محیطیهای زيستزيست و اثربخشی فعالیتمحیط

  بلکه زيست اثر مثبت دارند  تنها در بهبود کیفیت محیط

  جامعه   افراد  برای  مثبت  و  سالم  زندگی  ايجاد  سبب

جنگل  شوند.می حفظ  رويکردهای  برای  شهری،  های 

نگرش   و  رفتار  دانش،  تا  است  نیاز  مناسبی  آموزشی 

يابد.محیط رشد  شهروندان  بايد    زيستی  راستا  اين  در 

تلاش شود تا عوامل موثر بر گرايش شهروندان به حفظ  

های شهری شناسايی شوند؛ زيرا با شناخت اين  جنگل

های برای تغییر رفتار مخرب  توان به ارائه راهعوامل می

و تشويق رفتارهای مثبت پرداخت. در واقع آگاهی از  

محیط برای    زيستیرفتارهای  شرطی  پیش  شهروندان 

 محیطی است. زيستی و رفتار زيستهای محیطنگرانی

های  به وضعیت موجود، مسائل و چالش  توجه  با

روی بررسیجنگل  پیش  شهری،  رفتار    های 

شهروندان  زيست در محیطی  آن  نتايج  از  استفاده  و 

جنگلبرنامه مديريت  و  شهری  ريزی  ضروری  های 

. است

 

 

 
 

 



2، شماره  10پژوهش و توسعه جنگل، جلد    علمی  فصلنامۀ  

256 

 

References 
Asadi, M.; Mehrab, M., Studying the 

Background and Social Factors Influencing 

the  Environmental Behavior of Bandar 

Abbasi Residents Hormozgan. Cultural 

Research Journal 2017, 10 (15), 118-132. (In 

Persian) 

Ataei Asad, M.; Movahedi, R., Comparison the 

Farmers' Behavior Determinants on The Use 

of Fertilizers Based on The Theory of 

Planned Behavior and The Theory of Value-

Belief-Norm. Iranian Journal of Agricultural 

Economics & Development Research 2022, 

53 (4), 1001-1021. (In Persian) 

Azizi Habibabad, B.; Sharifzadeh, M., An 

Investigation of Factors Influencing the Pro-

Environmental Behavior of Orchardists in 

Dena Kooh District, Semirom County. 

Environmental Education and Sustainable 

Develoment 2023, 11 (4), 75-88. (In Persian) 

Chen, M., An examination of the value-belief-

norm theory model in predicting pro-

environmental behaviour in Taiwan. Asian 

Journal of Social Psychology 2015, 18 (2), 

145-151. 

Dastras, F.; Khajenoori., F., Investigating the 

Relationship between Sociological Factors 

and Environmental Behavior of Citizens of 

Shiraz. Journal of Applied Sociology 2019, 

30 (4), 9-10. (In Persian) 
Fallah, A.; Imani Rastabi, M.; Nazariani, N., 

Investigation Some Affecting Indicators on 

Participation in the Sustainable Management 

of Forests (Case study: traditional area of 

Kalgachi, Chaharmahal and Bakhtiari 

Province). Forest research and Development 

2018, 4(3), 273-288. (In Persian) 

Golchubi Diva, S.; Jalalian, S.I., Studying rural 

women’s environmental behavior by value-

belief-norm theory Case study: Diva village 

of Babol county. Human geography 

researches 2022, 54 (3), 1143-1159. (In 

Persian) 

Hajizadeh-Meymandi, M.; Sayar-Khalag, H.; 

Shokohefar, K., ultural and environmental 

factors among residents in Yazd. Quarterly 

Journal of Socio - Cultural Development 

Studies 2015, 3 (3), 9-32. (In Persian) 

Hemaiatkhah jahromi, M.; Ershad, F.; Danesh, 

P.; Ghorbani, M., Examining environmental  
behaviors based on TPB model. Quarterly 

journal of social development 2017, 11 (3), 

31-66. (In Persian) 
Hoshyari, Z.; Maleknia, R.; Naghavi, H.; 

Barazmand, S., Studying spatial distribution 

of urban parks of Khoramabad city using 

Network Analysis and Buffering Analysis. 

Journal of Wood and Forest Science and 

Technology 2020, 27(3), 37–51. (In Persian) 

Huang, Y.; Aguilar, F.; Yang, J.; Qin, Y.; Wen, 

Y., Predicting citizens’ participatory 

behavior in urban green space governance: 

Application of the extended theory of 

planned behavior. Urban Forestry & Urban 

Greening 2021, 61, 127110.  

Ibtissem, M., Application of value beliefs norms 

theory to the energy conservation behavior. 

Journal of Sustainable Development 2010, 3 

(2), 129-139. (In Persian) 

Jacob, J.; Valois, P.; Tessier, M., Using the 

theory of planned behavior to predict the 

adoption of heat and flood adaptation 

behaviors by municipal authorities in the 

province of Quebec, Canada. In 

Sustainability 2021, 13 (5), 1–169.  

Joachim, O.I.; Kamarudin, N.; Aliagha, G.U.; 

Ufere, K.J., Theoretical explanations of 

environmental motivations and expectations 

of clients on green building demand and 

investment. Earth and Environmental 

Science 2015, 23 (1), 012010. 

Kanani, E.; Ahmadvand, A., Explaining 

Environmental Behavior of  Wheat Farmers: 

Application of Value-  Belief-Norm Theory, 

Quarterly Journal of  Environmental 

Education and Sustainable  Development 

2019, 7(3), 35-46. (In Persian) 

Khedrizadeh, M.; Maleknia, R.; Adeli, K.; 

Hanareh Khalyani, J., Survey of barriers and 

potential field to involve local people in the 

forest management process (Case study: 

Local Communities in Nameshir, Baneh). 

Journal of Wood & Forest Science and 

Technology 2017, 24 (3), 35–47. (In Persian) 

Kolahi, M.; Enteghamkesh, N.; 

Mahmoudmolaei Kermani, B., The Role of 

Socio-Cultural Components on Citizens' 

Environmental Behavior, Case Study: 

Shirvan. Biannual Journal of Urban Ecology 

Researches, 2019, 10-2 (20), 41-56. (In 

Persian) 

Kolahi, M.; Jahani, M., Effective Factors on 

Environmental Citizenship Behavior of 

Razavieh City. Quarterly Journal of 

Environmental Education and Sustainable 

Development 2022, 10 (2), 57-74. (In 

Persian) 

Klockner, C. A.; Blobaum, A., A comprehensive 

action determination model: Toward a 

broader  understanding of ecological 



 آباد( خرم   یشهر   یها: جنگل یمورد   یهنجار )بررس-ده یعق-ارزش  هیشهروندان با استفاده از نظر  یستیزطیمح  یرفتارها   یبررس

257 

 

behaviour using the example of travel mode 

choice. Journal of  Environmental 

Psychology 2010, 30 (4), 574-586. 
Latifinia, A.; Maleknia. R.; Rahimian, M., The 

use of value-belief-norm model to investigate 

conservation behavior based on the 

participation of the ecotourism host 

community in Zagros forests (case study: 

Ghaleh-Gol forest, Lorestan). Journal of 

Wood and Forest Science and Technology 

2022, 29 (3), 73-91. (In Persian)  

Lind, H.; Nordfjærn, T.; Jørgensen, S.; Rundmo, 

T., The value-belief-norm theory, personal 

norms and sustainable travel mode choice in 

urban areas. Journal of Environmental 

Psychology 2015, 44, 119-125. 

Lee, T.H.; Jan, F.H., Can community-based 

tourism contribute to sustainable 

development? Evidence from resident’s 

perception of the sustainability. Tourism 

Management 2019, 70, 368-380. 

Mentizadeh, M.; Zamani, G. H.; Kerami, E. A. 

Modeling the environmental behavior of 

Shiraz farmers using Stern's value-belief-

norm theory. Economic research and 

agricultural development of Iran 2016, 45(4): 

613-624. (In Persian) 

Masoudi, M.; Selajgeh, S.; Jamal Kamali, M., 

Investigating the Relationship between 

Environmental Behavior and Social 

Responsibility of Citizens (Case Study of 

Sirjan). Journal of Geography 2022, 20 (72), 

171-186. (In Persian) 

Mirfardi, A.; Salamatian, D., Environmental 

Behavior of Shiraz University Students and 

its Relationship with Environmental Concern 

and Information Resources of Environmental 

Awareness.  Quarterly Journal of 

Environmental Education and Sustainable 

Development 2022, 10 (2), 135-151. (In 

Persian) 

Mirhashemi, S.M.; Haghparast, F.; Asefi, M., 

Investigating the Determinant of 

Environmental Behaviour: A Qualitative 

Study in Urban Areas of Iran. Quarterly 

Journal of nvironmental Education and 

Sustainable Development 2020, 8 (3), 153-

164. (In Persian) 

Moayeri. M. H.; Abedi-Sarvestani, A.; Shahraki, 

M. R.; Mirhashemi, Z., Social capital and 

participation: A study among forest 

inhabitants in Zagros forests in Kohgiloyeh 

and Boyer-Ahmad province. Forest Research 

and Development 2020, 6(1), 15-27. (In 

Persian) 

Moradi, S., Evaluation of knowledge, attitude 

and responsible behavior of students towards 

the environment (case study: students of 

Payam Noor University). Man and 

Environment 2017, 15 (4), 87-98. (In Persian) 

Motamedi Barabadi, S.; Maleknia, R.; Shayan, 

H.; Gracicutea, F. A., Do the demographic 

factors can predict pro-environmental 

behavior of ecotourists? Journal of Natural 

Environment 2020, 73(2), 369–382. (In 

Persian) 

Najaf, J.; Mirzee, M.; hosseinpour, A.; 

Hosseinpour, A., Study and evaluation of 

family variables and social factors effective 

on environmental behavior of students in 

Islam Abad. Environmental science studies 

2019, 4(4), 1871-1884. (In Persian)  

Namdar, R.; Pzeshki rad, GH.; Sedighi, H., 

Application of basic rheory in the study of  
environmental sustainable behavior of 

farmers: an exploratory analysis. Iranian 

Journal of Agricultural  Economics and 

Development Research 2017, 48-2(4), 597-

609. (In Persian) 

Neisi, M.; Bijani, M.; Fallah Haghighi, N., 

Social-cognitive conceptualization of 

students’ pro-environmental behavior in the 

Iranianagricultural higher education system. 

Environmental Sciences 2020, 18 (2), 59-76. 

(In Persian) 

Noori Kohani, M.; Nadi, M.A., Structural 

relationship between intrinsic and extrinsic 

motivation, attitude towards knowledge 

sharing, perceived behavioral control, 

subjective norms and intention to share 

knowledge with knowledge sharing behavior. 

Bi-Quarterly Scientific Research Journal of 

Educational and School Studies 2019, 8 (1), 

127-154. (In Persian) 

Ordóñez Barona, C.; Wolf, K.; Kowalski, J. M.; 

Kendal, D.; Byrne, J. A.; Conway, T. M., 

Diversity in public perceptions of urban 

forests and urban trees: A critical review. 

Landscape and Urban Planning 2022, 226, 

104466. 

Park, C.Y.; Lee, S.; Lee, C.; Reisinger, Y., 

Volunteer tourists’ environmentally friendly  
behavior and support for sustainable tourism 

development using Value Belief-Norm 

theory: Moderating role of altruism. Journal 

of Destination Marketing & Management 

2022, 25. 100712.  



2، شماره  10پژوهش و توسعه جنگل، جلد    علمی  فصلنامۀ  

258 

 

Rafieyan, O., Site Selection and Analyzing the 

Development Status of Urban Forestry in 

Tabriz Using GIS and MCDM. Forest 

Research and Development 2019, 4 (40), 

449-462. (In Persian) 

Rezaei, M.; Khodaei Motlagh, M., A Study of 

Agricultural Students' Awareness, Attitude 

and Behavior toward Sustainable 

Development. Journal of Environmental 

Science and Technology 2017, 19(1), 181-

195. (In Persian) 

Sabzehei, M.; Gholipoor, S.; Adinevand, M., A 

Survey of the Relationship Between 

Environmental Awareness, Attitude and Pro-

environmental Behavior of Female Students 

at Qom University. Environmental Education 

and Sustainable Development 2016, 4(4), 16-

5. (In Persian) 

Safa, L.; Salahi-Moghaddam, N.; Ganjkhanloo, 

M., Pro- Environmental Behavior Modeling 

of Rural People based on Value-Belief-Norm 

Theory (The Case of Khodabandeh County), 

Iranian Agricultural Extension and 

Education Journal 2018, 13(2), 91-108. (In 

Persian) 

Salbitano, F.; Borelli, S.; Chen, Y.; Conigliaro, 

M., Guidelines on Urban and Peri-Urban 

Forestry 2016. In Fao.; p 170. 
Schultz, P.; Wesley Kaiser, F. G., “Promoting 

Pro-Environmental Behaviour”. In Susan D. 

Clayton (Ed.): The Oxford Handbook of 

Environmental and Conservation 

Psychology; Oxford University Press. 2012. 

Salehi, S.; Pazooki, Z., Sustainable Higher 

Education and Environmental Sustainability. 

Journal of Iranian Higher Education 2014, 

2(6), 93-112. (in Persian) 

Shafaii Moghaddam, M.; Niazi, M., Meta- 

Analysis of Studies in Relationship between 

Environmental Knowledge and 

Environmental Behavior in Iran. 

Environment & Interdisciplinary 

Development 2020, 67 (5), 51-64. (In 

Persian) 

Shirmohamadi, Y.; darabi, G.; Hashemi, Baghi, 

Z., The effect of value orientation on 

environmental tourism behavior through the 

theory of value, opinion, norm and 

expectation theory among Darband and 

Darek tourists. Studies of tourism 

management 2020, 15 (50), 221-252. (In 

Persian)  

Siedi , M.R.; Baradaran, , M.; Yazdanpanah, M.,  

Modeling Effective Factors on the 

environmental ethical behavior of villagers 

with an emphasis the theory of value-

conscience-normative (Case: Alishravan and 

Misha Khas in Siwan from Ilam city 

functions). Journal de recherche économique 

et de développement agricole de l'Iran 2019, 

52 (4). 773- 787. (In Persian) 

Stern, P.C.; Dietz, T.; Abel, T.D.; Guagnano, G. 

A; Kalof, L., A value- eliefnorm theory of 

support for social movements, The case of 

environmentalism”. Human ecology 

review1999, 6 (2), 81–97. 

Yeboah, F.; Kaplowitz, M., Explaining energy 

conservation and environmental citizenship 

behaviors using the value-belief-norm 

framework. Human Ecology Review 2016, 22 

(2), 137-159. 

Zare, A.; Ahmadvand, m.; Rigi, F., The 

Determinants of Environmental Attitude and 

Behaviour among Students of Shahid 

Motahari Agricultural Vocational School of 

Shiraz. Quarterly Journal of Environmental 

Education and Sustainable Development 

2020, 8 (3-31), 53-68. (in Persian) 

Zareipour, M.; Asgari, E., Environmental 

literacy Education to Promote Environmental 

Protection Behaviors. Journal of Jiroft 

University of Medical Sciences 2023, 10 (1), 

1165-1169. (In Persian) 

Zhang, L.; Ruiz-Menjivar, J.; Luo, B.; Liang, Z.; 

Swisher, M. E., Predicting climate change 

mitigation and adaptation behaviors in 

agricultural production: A comparison of the 

theory of planned behavior and the Value-

Belief-Norm Theory. Journal of 

Environmental Psychology 2020, 68, 

101408. 

 



Forest Research and Development, Vol. 10, No. 2, 2024 

259 
 

 

Study of citizens' environmental behaviors using the theory of value-belief-norm: a case 

study of urban forests in Khorramabad 

 
Parvaneh Mohammadi1, Rahim Maleknia*2 and Mehdi Rahimian3 

  

1- Ph.D. Student of Forestry, Faculty of Natural Resources, Lorestan University, Khorramabad, I. R. Iran. 

(parvanemohammadi1@yahoo.com) 

2- Associate Professor, Forestry Department, Faculty of Natural Resources, Lorestan University, Khorramabad, 

I. R. Iran. (maleknia.ir@lu.ac.ir) 
3- Associate Professor, Department of Rural Development, Lorestan University, Khorramabad, I. R. Iran. 

(rahimian@lu.ac.ir) 

 

Received: 05 November 2023  Accepted: 20 February 2024 

 
Abstract 

Background and Objectives: Human behavior can lead to the destruction of various ecosystems, 

including urban forests. To prevent this destruction, it is necessary for human behavior to shift towards 

an environmentally friendly approach. Environmental behavior of individuals is influenced by various 

human and environmental factors and varies among different individuals and environments. 

Understanding this behavior requires a detailed examination of individual and social circumstances. 

Given the role and importance of urban forests in environmental conservation, the environmental 

behavior of visitors to urban forests is a prominent and significant topic that can contribute to the 

effective management of these urban resources. Studying the attitudes and behaviors of visitors to urban 

forests in order to engage them in the management of this green component of the city is an important 

step in conservation management and the development of participatory programs. Therefore, this 

research aims to contribute to the understanding and prediction of the participatory behavior of visitors 

to urban forests by examining the determinants of their environmental behavior. 

Materials and Methods: This study was conducted in the urban forests of Khorramabad, located in 

Lorestan province. The statistical population of this research consisted of visitors over the age of 15 to 

the urban forests of Khorramabad. The sample size of the study was calculated as 384 individuals based 

on the krejcie-Morgan table. To increase accuracy, a higher number of samples were taken, and 

ultimately 401 individuals were included in the calculations as the final sample size. The samples were 

randomly selected from different parks in the city. A researcher-developed questionnaire was used to 

collect study data. The validity of the questionnaire was assessed and confirmed based on face validity 

(opinions of university faculty members and experts in forestry, rural extention, urban planning, and 

social sciences) and convergent validity based on extracted variance. In addition, the reliability of the 

questionnaire was evaluated using Cronbach's alpha and composite reliability. According to the results 

of the investigation, it was determined that the variables used in the research have good reliability. 

Considering the research objectives, the SPSS software was used for qualitative data analysis, and the 

Smart PLS software was used to examine the relationships between independent and dependent 

variables in the form of structural equations and to test research hypotheses. 

Results: According to the results obtained from the study, the first hypothesis of the research was 

confirmed (t = 8.778, p-value = 0.000), indicating a significant effect of individuals' orientation 

ecological values on their ecological worldview. Furthermore, the results of the study showed a 

significant relationship (t = 3.129, p-value = 0.000) between the altruistic values and the ecological 

worldview of visitors to urban forests in Khorramabad (second hypothesis). However, the findings 

indicated that the egostic values had no significant relationship (t = 1.829, p-value = 0.450) with the 

ecological worldview of visitors to urban forests, and therefore the third hypothesis was not confirmed. 

Based on the findings of the research, it was determined that the fourth hypothesis, based on the 

significant relationship between the ecological worldview of visitors and their awareness of the 

consequences of urban forest destruction (t = 9.997, p-value = 0.000), as well as the significant 

relationship between visitors' awareness of forest destruction consequences and their sense of 
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responsibility (t = 8.921, p-value = 0.000) was confirmed. The sixth hypothesis, which was about the 

significant relationship between visitors' sense of responsibility and their personal norms (t = 21.926, p-

value = 0.000), and the seventh hypothesis, which was about the significant relationship between 

visitors' personal norms and their environmental behavior (t = 97.075, p-value = 0.000), were also 

confirmed. Overall, the variables used in the study explained 80.4% of the variance in the conservative 

behavior of visitors to urban forests in Khorramabad. Comparing all the values obtained from the fit 

indices of the belief-attitude-norm model with the desired values showed that these values were all 

within the standard range and had appropriate fit based on the provided fit indices. In general, structural 

equation modeling indicated a good fit for the research's structural model. 

Conclusion: Considering that environmental behavior is one of the key elements of sustainable 

environment management. this variable can be related to effective conservation of urban forests. 

Studying the environmental behavior of citizens as the most important component of participatory 

management of these resources can be a fundamental and initial step in the conservation of urban forests. 

Therefore, examining the environmental behavior of citizens is important for minimizing the negative 

impact of human activities on the environment and improving it. Environmental behaviors not only have 

a positive effect on improving environmental quality but also create a healthy and positive life for 

individuals in society. Suitable educational approaches are needed to preserve urban forests, which can 

promote knowledge, behavior, and environmental attitudes. In this regard, efforts should be made to 

identify factors that influence citizens' inclination to preserve urban forests because with an 

understanding of these factors, ways can be provided to change destructive behavior and encourage 

positive behaviors. 
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