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After the collapse of the Soviet Union in 1991, Russia, with the aim of preserving its territorial 

integrity and preventing another collapse by adopting strategies and resorting to various means, 

has taken steps to establish military bases and expand political influence in the countries of the 

South Caucasus. Also, Russia, by investing and being present in energy equations and strategic 

corridors in the region, is now acting as a superior and influential power in the South Caucasus. 

In the meantime, Russian officials have sought to maintain their sphere of influence in the 

layers of power in the South Caucasus, which, while preserving the Kremlin's share of the 

power structure in the region, will contribute significantly to the development of its ambitions 

and gaining a hegemonic position on the Eurasian chessboard. The present study, with a 

futures-oriented approach, seeks to answer the main question: What strategy is Russia pursuing 

for establishing order in the South Caucasus? The hypothesis that can be put forward is that 

after the collapse of the Soviet Union and the decline of Russian power in the South Caucasus, 

the Kremlin, with the aim of maintaining its territorial sovereignty through operations to 

establish order and create political, economic, cultural, and military arrangements, has gained 

significant influence in the South Caucasus, which has made Russia the dominant power in the 

region. In the meantime, Moscow authorities are trying to maintain their influence and 

hegemonic power in the South Caucasus, which, while securing and guaranteeing their 

interests in the region, allows Russia to influence the decisions of regional governments and 

thereby preserve the future order and equations of the South Caucasus in favor of the Kremlin 

and to the detriment of competing actors. This research is qualitative in nature, and in terms of 

its implementation method, it is of a descriptive-explanatory type that is written with a futures-

oriented approach.  
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Extended Abstract 

Introduction 

The growing need of the South Caucasus 

countries to sell and transport energy and find a 

suitable market for it has paved the way for 

Russia’s presence in the region. On the other 

hand, the political and security dependencies of 

some South Caucasus countries on Russia have 

enabled Russia to achieve its long-term goals as 

a global power and the sole regional hegemon, 

which will have a significant impact on 

maintaining and expanding the Kremlin’s 

sphere of influence in the South Caucasus. By 

employing various tools and policies and 

influencing the security arrangements of the 

region, Russia has sought to exert and maintain 

influence in the region and advance its foreign 

policy goals. 

Methodology 

The present research is of an applied type and 

has a descriptive-explanatory approach. In the 

descriptive-explanatory method, the researcher 

seeks to accurately describe the current state of 

a subject or phenomenon, which includes 

collecting information to test a hypothesis or 

answer questions related to the current state of 

the subject under study, and its purpose is not to 

create change or intervene in that phenomenon; 

rather, it only describes it. Descriptive research 

has both an applied aspect and a basic aspect in 

which the results of this research are used in 

decision-making and policy-making, as well as 

planning, in the applied dimension. This 

research is of a qualitative nature and was 

conducted with a futures research approach. 

Futures research seeks to understand existing 

trends and events more accurately to identify 

alternative futures and is the knowledge that 

identifies more likely and possibly more 

desirable futures among possible futures. The 

collection of primary research information and 

data was carried out based on library and 

Internet studies. 

Results and discussion 

Since the collapse of the Soviet Union in 1991, 

Russia has considered maintaining its influence 

in the South Caucasus as part of its strategic 

interests to remain the main power in the former 

Soviet Union. Competition with the United 

States and the West, and more importantly, 

opposition to their intervention in the South 

Caucasus as part of the near abroad (Krickovic 

& Pellicciari, 2021: 93), are among the factors 

that shape Russia’s strategic ambitions in the 

South Caucasus. 

Russia is doing its utmost to maintain its 

dominance over the South Caucasus region and 

is trying to consolidate its position in the South 

Caucasus through organizations under its 

leadership, such as the Collective Security 

Treaty Organization and the Eurasian Economic 

Union. By deepening and institutionalizing 

these organizations, which are mainly under 

Moscow’s influence; It can further expand its 

informal control over these countries in various 

economic, energy, trade and defense spheres 

(Racz, 2012: 1). Russia’s military presence in 

Karabakh is a trump card for Putin, who has 

been waiting for such an opportunity for years 

to deploy a significant and legitimate military 

force on Azerbaijani soil. In fact, the 2020 

Karabakh agreement goes beyond all existing 

field equations and is separate from what Baku 

and Yerevan achieved. This agreement is a 

Russian attempt to “restore part of the security 

sphere of the former Soviet Union”. That is why 

in Western circles the Karabakh ceasefire 

agreement is referred to as the “Russian 

method” or the “Moscow agreement” to end the 

44-day conflict. (Shirazi & Jafarifar, 2022: 14). 

The Kremlin insists on its presence along the 

corridor, citing the provisions for Russian 

security personnel to manage the land corridor 

in the 2020 ceasefire agreement between 

Armenia and Azerbaijan brokered by Moscow. 

Moscow has attempted to lead negotiations on 

transport and communications with the 2021 

Trilateral Commission of Russia, Armenia, and 

Azerbaijan, and in key bilateral formats 

(Melvin, 2024: 23-24). Russia is a vital 

economic actor for the South Caucasus 

countries. Indeed, sanctions imposed on Russia 

due to its invasion of Ukraine have strengthened 

the interdependence between Russia (through 

the Eurasian Economic Union, Belarus, and 

Central Asia) and the countries of the region. 

The Ukrainian war has far-reaching 

implications for the geoeconomics of the South 

Caucasus, and the region’s role as an energy and 

trade corridor is becoming even more important 

for Russia (Akhvlediani, 2024: 5). While 
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Armenia may be able to “move away from 

Russia” by diversifying its security 

partnerships, there are real limits to how far 

Armenia can go, at least in the medium term (De 

Waal, 2024: 4). Moscow may also be prepared 

to threaten Yerevan with more direct responses 

if Armenia deviates from Russian interests 

(Barseghyan, 2024: 1). 

Conclusion 

After Putin came to power in 1999, Russia’s 

expansionist mentality in the peripheral regions 

has been the dominant aspect of the Kremlin’s 

foreign policy behavior in the South Caucasus. 

The continuation of this view has been a factor 

in Moscow considering the security issues in 

this region inseparable from its vital interests. In 

this regard, Russia has resorted to creating 

concepts such as “near abroad” and “Russian 

Monroe Doctrine” (Simbar & Shiravand, 2016: 

117), which indicate the importance of this 

region in the view of Kremlin officials. Kremlin 

officials believe that Russia must remain the 

leading power in the region in order to maintain 

its territorial integrity and prevent further 

collapse. Therefore, Moscow is trying to expand 

its sphere of power and influence in the South 

Caucasus region and, through this, is trying to 

shape the equations of power and regional order 

in line with its strategic goals and policies. As 

the Russian Federation, by ceding the region to 

the West, will degrade its position and 

credibility in the South Caucasus region. 
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 .یسازنظم

 از فروپاشی دوباره حفظ تمامیت ارضی خود و جلوگیریبا هدف ، روسیه 1991شوروی در سال  جماهیر اتحاد فروپاشیپس از 
فوذ سیاسی در کشورهای قفقاز ی نظامی و گسترش نهاگاهیپادر راستای ایجاد  با اتخاذ راهبردها و توسل به ابزارهای مختلف،

در منطقه  اهبردیرگذاری و حضور در معادلات انرژی و کریدورهای جنوبی گام برداشته است. همچنین روسیه با سرمایه
حفظ حوزه نفوذ  درصددس . در این میان، مقامات روکندیمعنوان یک قدرت برتر و پرنفوذ در قفقاز جنوبی عمل اکنون بههم

تار قدرت در منطقه، کمک شایانی که این امر ضمن حفظ سهم کرملین از ساخ اندبرآمدهی قدرت در قفقاز جنوبی هاهیلاخود در 
اضر با رویکردی حپژوهش کسب جایگاه هژمونی آن در صفحه شطرنج اوراسیایی خواهد نمود.  و هایطلبجاهبه توسعه 

؟ کندیمنوبی چه راهبردی را دنبال ی در قفقاز جسازنظمروسیه برای  در پی پاسخ به این سؤال اصلی است که پژوهانهندهیآ
ا هدف حفظ حاکمیت فرضیه قابل طرح این است که پس از فروپاشی شوروی و کاهش قدرت روسیه در قفقاز جنوبی، کرملین ب

در قفقاز جنوبی  یتوجهلقابارضی خود از طریق عملیات نظم سازی و ایجاد ترتیبات سیاسی، اقتصادی، فرهنگی و نظامی، نفوذ 
و سعی در حفظ نفوذ و قدرت برتر منطقه تبدیل کرده است. در این میان، مقامات مسک پیدا کرده که این امر روسیه را به قدرت

تا بر  دهدیمه روسیه امکان در منطقه، ب هاآنهژمونی خود در قفقاز جنوبی دارند که این موضوع ضمن تأمین و تضمین منافع 
ه نفع کرملین و به ضرر بازیگران ت قفقاز جنوبی را بی منطقه تأثیر بگذارد و از این طریق آینده نظم و معادلاهادولتتصمیمات 

 یپژوهندهیآ رویکرده با تبیینی است ک-نوع توصیفی رقیب حفظ نماید. این پژوهش، ماهیتی کیفی داشته و از نظر روش اجرا از
 .ی استاکتابخانهی تحقیق نیز هادادهنگاشته شده است. روش گردآوری اطلاعات و 
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 مقدمهمقدمه
 ژئواکونومیک، و ژئواستراتژیک اوراسیا و برخورداری از موقعیت ژئوپلیتیک، استراتژیک و حساس منطقه در شدن واقع دلیل به قفقاز جنوبی

قفقاز  بر امروزه تسلط کهینحوبه است؛ بازیافته را خود تاریخی العادهفوق اهمیت و است کرده جلب خود به ی راالمللنیب و یامنطقه بازیگران نگاه
در قفقاز جنوبی است و به این منطقه  یتوجهقابلدر این میان، روسیه دارای منافع حیاتی  است. شدهتبدیل جهانی قدرت مؤلفه یک به جنوبی

گرفت  روسیه قرار تا حدی این منطقه مورد غفلت سیاستمداران ،1991در سال  فروپاشی شوروی از بعد. نگردیمقلمروی سنتی منافع خود  عنوانبه
 که پوتین در سالپس از آنی بعد و هادوره. در فراهم شودجنوبی قفقاز  دیگر در عرصه یهامقدمات حضور قدرتتا شد  عثقدرت با لأو همین خ

حفظ نفوذ خود در منطقه قفقاز جنوبی قائل  افزایش وای به نظر رسید که روسیه اهمیت استراتژیک زیادی بر ،به ریاست جمهوری رسید، 1999
دار سیاسی، امنیتی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی و ... قفقاز جنوبی با روسیه و خصوصاً روسیه گریزی و اتخاذ پیوندهای عمیق و ریشه. باشدیم

تا مقامات کرملین بیشترین توجهات خود را به کشورهای ی قفقاز جنوبی، باعث شده هایجمهورگرایی از سوی برخی از زمامداران سیاست غرب
برای ثبات  راهبردی تهدیدی این منطقهثباتی در خورده و هرگونه بی به هم پیوند جنوبی قفقازاین منطقه متمرکز کنند. امنیت فدراسیون روسیه با 

این کشور است. ن لابازتابی از راهبرد کبینانه و واقع قفقاز جنوبیسیاست خارجی روسیه در رابطه با منطقه  رویکرداست.  مرزهای روسیهو امنیت 
 عنوانبهرا  قفقاز جنوبیروسیه در واقع،  .Akhvlediani, 2024: 6)حوزه اوراسیا است ) هژمونی روسیه در ظهدف اصلی مسکو بازیافت و حف

نفوذ خود در  حوزهبرای حفظ  لذا کرملین. تابدیین منطقه را بر نمدیگر در ا بازیگرانحضور و  کندیمخود قلمداد خلوت  عمق استراتژیک و حیاط
روزافزون کشورهای این منطقه  کرده است. نیاز لمستقیم و غیرمستقیم در این منطقه را دنبا ه، مداخلو ناتو آمریکا یهااستیس ژهیوبهبرابر غرب و 

ی سیاسی هایوابستگاز سویی، هموار کرده است.  طقهبرای حضور روسیه در این منانرژی و یافتن بازار مناسب برای آن، فضا را  لبه فروش و انتقا
قدرت جهانی و تنها هژمون  عنوانبهی قفقاز جنوبی به روسیه، این امکان را به روسیه داده تا اهداف دراز مدت این کشور کشورهاو امنیتی برخی 

 ابزارها یریکارگبه شود که این امر تأثیر به سزایی در حفظ و گسترش حوزه نفوذ کرملین در قفقاز جنوبی خواهد داشت. روسیه با برآوردهای منطقه

 خود خارجی یهااستیس اهداف پیشبرد و منطقه در اعمال و حفظ نفوذ دنبال به منطقه، امنیتی ترتیبات بر تأثیرگذاری و مختلف یهااستیس و

 و آذربایجان جدید مرزهای در این کشور نیروی نظامی هزاران استقرار و باغقره 2020جنگ  به دادن پایان در روسیه مؤثر نقشبوده است. 
سابق،  شوروی وارث عنوانبه روسیه دارد. ادامه هنوز منطقه این بر کرملین سیادت و شد قفقاز جنوبی در روسیه موقعیت تقویت باعث ارمنستان،

 برتر قدرت یک به روسیه شدن مبدل احیای قدرت، این به یابیدست مهم و اصلی شرط و باشدیم شوروی رفتهازدست قدرت احیای پی در

 .(Jafarinia et al, 2023: 58باشد )یم قفقاز جنوبی در یامنطقه
 پردازندیمبه اعمال نظارت انحصاری بر بخش مشخص و محدودی از فضا  هاگروهقلمروسازی راهبردی است که از طریق آن افراد و 

(Zarei & Ranjbari Chichoran, 2017: 911)است بزرگ قدرت یک عنوانبه قفقاز جنوبی در خود نفوذ حفظ دنبال به . در واقع، روسیه 

 داخلی امنیتی تهدیدات با مقابله دنبال به روسیه همچنین، .کندیم دنبال خود مرزهای امنیت تأمین و انرژی منابع کنترل طریق از را نفوذ این و

ونقل شمال به جنوب هستند تا از گذرهای حملاکنون روسیه و ایران در حال تکمیل راه .است خود مرزهم مناطق در ثبات حفظ و خارجی و
اوکراین،  2022 ای بعد از جنگگذشته، در شرایط نوپدید منطقهخلاف  پذیر باشند. برگذرهای شرق به غرب کمتر آسیبمحاصره ژئوپلیتیکی راه

گفت؛ اهمیت  توانیم. در واقع (Benson, 2024: 5ای به وارد کردن ایران در ابتکارهای امنیتی و اقتصادی خود دارد )روسیه تمایل فزاینده
ت خارجی این کشور قرار بگیرد. روسیه با گسترش حضور راهبردی قفقاز جنوبی برای روسیه باعث شده تا این منطقه در اولویت نخست سیاس

آفرینی در تحولات ژئوپلیتیکی این منطقه و از سویی، جلوگیری از افتادن کشورهای در بازار انرژی و مسیرهای ترانزیتی قفقاز جنوبی و نقش
کرملین،  یامنطقهاست که این امر ضمن حفظ نفوذ سازی در این منطقه مبادرت ورزیده این منطقه به دامان آمریکا و ناتو، به عملیات نظم

در پی پاسخ به  پژوهانهندهیآبا رویکردی  روشیپبنابراین، نوشتار ؛ کمک شایانی به جلوگیری از تغییر معادلات منطقه به ضرر آن خواهد نمود
قلمروگستری نظریه  برهیتکحاضر با  پژوهش؟ کندیمی در قفقاز جنوبی چه راهبردی را دنبال سازنظماین سؤال اصلی است که روسیه برای 

 .است گرفته انجام
 

 پژوهش نظری مبانی و پیشینه

 قلمروگستری

 فراخورِ به .کنندیم دفاع و استفاده محدوده اختصاصی عنوانبه آن از هاگروه و افراد که است یاشده محدود فضای بر ناظر قلمرو واژه

حوزه  هستند. در ساکنان جنگ تا همکاری از مختلف یهاکنش از طیفی بروز زمینه که وجود دارند مختلفی قلمروهای مادی، توانش و وسعت
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 این بر است. آن حاکمیت و مالکیت سیاسی، مدعی موجودیتی یا خاص گروهی که است زمین سطح از بخشی قلمرو اجتماعی، انسانِ  رفتار

همانند  دانانیجغراف امروزه .اندبرآورده سر هاملت-کشور قالب در سطح نیتریعال در هستند که فضا بر قدرت اعمال دهندهنشان قلمروها پایه،
 و محدود طریقی به و شودیم اعمال حقوق مالکیت آن در که یاهیناح یعنی ؛برندیم به کار آن عام مفهوم به را قلمرو واژه شناسانستیز

. در کاربردهای (Mutschler et al., 2024: 18)کنند یم استفاده قلمروهایی چنین حدود برای بیان مرز واژه از جغرافیدانان .شودیم مرزبندی
 عنوانبهی مختلف اجتماعی اشغال و هاگروه لهیوسبهشده است که  1«فضای اجتماعی محصور»مفهوم جغرافیای اجتماعی، سرزمین به 

فضای جغرافیایی است که « سرزمین»جونز  دهیعق. به شودیمط به کار گرفته و فضای اعمال قدرت از سوی نهادهای غالب و مسل« قلمرو»
. قلمرو و قلمروسازی توسط کشورها و بازیگران (Badiei-Azndahi et al, 2015: 104)با تصوراتی از قدرت، تسلط و مالکیت آمیخته است 

ی، امری ذاتی و غریزی است. قلمرو طلبجاهی و طلبقدرتنخست همانند پدیده  در درجهسیاسی یک کنُش و مفهوم جغرافیای سیاسی است که 
استراتژیک -اقتصادی، تخصیص و مالکیت با اتصال به مکان، مفهومی سیاسی-صرفاً سرزمینی نیست؛ بلکه در معنی حق استفاده سیاسی

 کنندهنیتأمو به گستره فضایی قدرت یک دولت و منابع مادی که نزدیک به مفهوم سرزمین است. به همین دلیل در تاریخ معاصر، قلمر ابدییم
یعنی  قلو، دو یهادهیا بر سیاسی جغرافیای ؛شودیم گفته جهت، همین . به(Mottaqi & Ahmadi, 2020: 108شود )یمآن قدرت اطلاق 

 طریق از دیگران؛ ادعاهای مقابل در ادعا رقابت و دفاع، مورد که هستند فضاهایی عنوانبه قلمروها. استمتمرکز  «قلمروسازی»و  2«قلمرو»
نخواهد  وجود دیگری بدونها آن از یک هیچ. هستند یکدیگر فرض پیش و متضمن قلمروسازی متقابلاً و قلمرو. رندیگیم قرار قلمروسازی

 .(Badiei-Azndahi et al, 2022: 10داشت )
 تعریف موجود مکانی منابع ی ازبرداربهره و خود نفوذ و سلطه افزایش برای کشورها میان مکانی رقابت نوعی توانیم را قلمروگستری

 در اساسی مفهوم یکعنوان بهاز قلمروخواهی « فضا سیاسی سازمان»نام  با خود تحقیقی مقالة ، در3سوجا میلادی، ادوارد 1971سال  در. کرد
 یهامحدوده یا نفوذ مناطق صورت به فضا سازماندهی با که رفتاری است پدیدة یک قلمروخواهی سوجا، نظر از. کرد یاد سیاسی جغرافیای
 برخی است ممکن آن مانند و فرهنگی، اقتصادی، سیاسی، ابعاد در حاکمیت گسترش اشکال با امروزه. است ارتباط در سرزمینی مشخص

 گسترش و نفوذ برای کوشش ،گریدعبارتبه؛ شوند محسوب بزرگ یهاقدرت یا قدرت نفوذ زیر ی دارند،اجداگانه دولتکه آن با هانیسرزم
 واژة از میلادی، تعریفی 1986در سال  ،گراانسان ، جغرافیدان4ساک . رابرتشودیم نامیده قلمروخواهی مرزها به فراسوی حاکمیت ابعاد

 یک کوشش: از است عبارت عقیده وی، قلمروخواهی به. افتاد میلادی، مؤثر 1990دهة  جغرافیدانان دیدگاه تغییر در که داد ارائه قلمروخواهی
 Kamran)ییایجغراف منطقه یک بر نظارت و حدود تحدید از طریق روابط و هادهیپد مردم، کنترل یا نفوذ، تأثیرگذاری، برای گروه یک یا فرد

& Mottaqi, 2022: 793).  لهیوسبهی برای ساخت یک قلمروی تازه و توجیه قلمروگستری است که انهیزمدر واقع، قلمروسازی کوشش و 
و ترکیبی از قدرت نرم و قدرت سخت کشورها و ارزش ساختاری مکان و فضاهای جغرافیایی  افتهیتکاملو ابزارهایی در طی زمان  هاروش

تعمیق  درصددمینی و هویتی در قالب یک گفتمان ژئوپلیتیک، است. در همین راستا، شماری از بازیگران جغرافیایی با اتکاء به قلمروخواهی سرز
منابع انرژی آن بازیگر جغرافیایی بوده  نیترمهمکه سابقاً قلمروی سرزمینی و یکی از  ندیآیبرمی اشدهو بسط هژمون خود در فضاهای تجزیه 

و فضاهای جغرافیایی بسته به موقعیت،  هامکاندلیل است که  تاریخی نقش بسته است. این رابطه، به این یاحافظهو نوستالژی این قلمروها در 
ی متفاوت سیاسی، اقتصادی، اجتماعی، نظامی، امنیتی، دفاعی، توریستی، ارتباطی، هاارزشمشخصات و عناصر ساختاری و کارکردی، دارای 

اقدام به  هاانساندارند؛  هامکانتی که این فضا و از ارزش و منفع تبعبهتکنولوژی، فرهنگی، دینی، سکونتگاهی و ... هستند. بدیهی است؛ 
 ,Mottaqi & Ahmadi) کنندیمخشکی و آب( ) ایجغراف، به اشکال قلمروسازی و قلمروگستری در پهنه هاآنی از برداربهرهکسب، تسلط و 

2020: 108- Hekmatnia et al, 2017). 

 که است متعددی ابزارهای وها روش مستلزم پس است؛ و قلمروگستری قلمرو ساخت برای یانهیزم و کوشش قلمروخواهی که آنجایی از
 الزاماً  برای قلمروخواهی سیاسی بازیگران و کنشگران حال، این با. دارند یافزارنرم ماهیتیها آن از بسیاری امروزه و اندافتهی تکامل زمان طی

ها آن قلمرو به را سرزمین آن نیز سیاسی کنشگران و اذهان عمومی کنترل و نفوذ نیستد؛ بلکه سرزمین آوردن به دست و کامل پایش نیازمند
 یک به برای نیل یالهیوس عنوانبه باید آن، ابراز مختلف یهاگونه و قلمروگستری معتقدند دانشمندان است که دلیل همین به. کندیم تبدیل
قلمروسازی در آغاز  .(Kaviani-Rad et al, 2014: 31شود )شناخته  یزیستگانهیب یا و سیاسی سلطه بقا، ادامه همانند مشخص هدف
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؛ فضایی که وابسته به زمین است و شودیمآن فضایی جغرافیایی ساخته  جهینتراهبردی برای ایجاد محدودیت و کنترل است؛ اقدامی که در 
 :Hekmatnia et al, 2017-Ibrahimzadeh et al, 2012- Zarei & Ranjbari Chichoran, 2017) شودیمتوسط انسان مدیریت 

 است؛ انسـانی همراه یهاتیموجود دیگر ی(شناخت)بوم کیاکولوژ حقوق به نسبت انهیپروایب وکشانه بهره رویکردی گاه با . قلمروگستری(911
 که دهدیم رخ زمانی پدیده این. دهند گسترش را محدودة قلمروشان مختلف، یهاراه ازاند بوده درصدد هموارهها دولت برخی که معنا این به

ها آن ضروری یهاتیفعال مردم( وسـاکنان ) آینـدة و کنونی نیازهای نتواند افتهیاختصاص فضای که نتیجه دست یابند این به حاکم نخبگان
 بیشتر فضای گسترش برای ابزارهایی به دستیابی برای کوشش بـه و ابدییطلبانه متوسعه ماهیت قلمروخواهی وضعی، چنین در. کند تأمین را
سنتی قفقاز را حوزه نفوذ  طوربهروسیه توان گفت؛ الذکر میبا تکیه بر مفروضات نظری فوق. (Kaviani-Rad, 2018: 49انجامـد )یمـ

ی سازنظم درصددین راستا، آمریکا در این منطقه ندارد و در ا ژهیوبهتمایلی به حضور یک قدرت دیگر  گونهچیهکند و انحصاری خود تلقی می
ی به نفع امنطقهی موازنه قدرت ریگشکلو ایجاد سازوکارهای سیاسی، اقتصادی و نظامی در قفقاز جنوبی نموده است که این امر ضمن 

دیگر  فبرخلاقدرت اول منطقه خواهد نمود. نوآوری پژوهش در این است که  عنوانبهکرملین، کمک شایانی به حفظ نفوذ و جایگاه مسکو 
به رقابت این کشور با آمریکا در حوزه سیاسی و انرژی و نیز  تحقیقات صورت گرفته در زمینه سیاست خارجی روسیه در قفقاز جنوبی که عمدتاً

بی با ی روسیه در قفقاز جنوسازنظماست؛ این نوشتار به تبیین  افتهیاختصاصو گرجستان  باغقرهی ژئوپلیتیکی هابحرانمداخله کرملین در 
 هدف حفظ نفوذ و منافع آن در آینده معادلات منطقه پرداخته است.

 

 
 ابعاد فضایی قلمروگستری نمودار -1شکل 

(Kamran & Mottaqi, 2022: 794) 

 

 پژوهشپژوهش  روشروش  وو  موادمواد
 قیدق فیمحقق به دنبال توص ی ـ تبیینیفیروش توصدر  است.تبیینی -پژوهش حاضر از نوع کاربردی بوده و از نظر رویکرد توصیفی

موضوع  یفعل تیالات مربوط به وضعؤس پاسخ به ای هیآزمون فرض یاطلاعات برا یآورجمعکه شامل  است دهیپد ایموضوع  کی یفعل تیوضع
فی هم جنبه . تحقیقات توصیپردازدیمو هدف آن ایجاد تغییر یا مداخله در آن پدیده نیست؛ بلکه فقط به توصیف آن  شودیم موردمطالعه

 هایزیرو همچنین برنامه هایگذارو سیاست هایریگکاربردی دارند و هم جنبه مبنایی که در بُعد کاربردی از نتایج این تحقیقات در تصمیم
روندها و  ترقیدرصدد فهم دق یپژوهندهیآاست.  شدهانجام یپژوهندهیآ رویکردماهیتی کیفی داشته که با  زین. این پژوهش، شودیماستفاده 

تر را تر و احیاناً مطلوبمحتمل یهاندهیممکن، آ یهاندهیو دانشی است که از میان آ بدیل است یهاندهیرویدادهای موجود برای شناخت آ
خود، رهیافتی ، در برخورد با محیط پیرامون هاانسانموجودات زنده و در رأس آن »: دیگویمچنین ره آینده ادرب 1کارل پوپر .کندیم شناسایی

ی ذهنی و فیزیکی خود و امکانات موجود را برای هاییتوانادر محیط دارند؛  ندهیآکه از شرایط « انتظاراتی»دارند و بر اساس « محور مسئله»
شانس بقای افراد و  تواندیم هاجنبه. این نکته که توجه به کدام امور و پرهیز از کدام دهندیمبه حداکثر رساندن شانس بقای خویش ارتقاء 

                                                           
1 Karl Popper 



 48 محورندهیآ یبا نگاه یدر قفقاز جنوب یسازنظم یبرا هیروس یاستراتژ نییو تب یبررس /درج

 

 

گردآوری . (Hakami et al, 2022: 98-99است )در قلمروهای مختلف  پژوهانندهیآ موردنظرمسائل  نیتریاصلنهادها را افزایش دهد؛ یکی از 
 و اینترنتی انجام شده است. یابه مطالعات کتابخانه ءبا اتکا پژوهشاولیه  یهااطلاعات و داده

 

 هایافته ارائه و بحث
 روسیه کیدر تفکر استراتژجایگاه کلیدی قفقاز جنوبی 

اهمیت  امر این. کندیم عمل خاورمیانه برای کرملین با رابط یک عنوانبه این منطقه که است این از ناشی اول درجه در قفقاز جنوبی اهمیت
 جغرافیایی منطقه تنها جنوبی قفقاز .استمرز هم خزر دریای و سیاه دریای مناطق با زیرا ؛دهدیمافزایش  شیازپشیببرای روسیه  را جنوبی قفقاز
 ایفزاینده نقش به ترکیه و ایران با مستقیم زیرساختی ارتباط موضوع که است ترتیب بدین. کندیم متصل قلمروی خاورمیانه به را روسیه که است

 از بخشی عنوانبه روسیه توسط جنوبی قفقاز (.Avdaliani, 2022: 195-196شد ) تبدیل جنوبی قفقاز برای مسکو یخارج استیس اندازچشم در
 بخشی کند؛ پیدا راه غرب در المللنیب روابط کنونی گفتمان به کهنیا از قبل حتی ایده . اینشودیمدر نظر گرفته  بزرگ یهاقدرت صحنه رقابت

 عنوانبه خود گرفتن قرار برای ضروری شرط بود؛ شوروی فضای زمانی که یامنطقه در تسلط روسیه، برای. است بوده روسیه تفکر از ریناپذییجدا
سیاسی برای روسیه از  -قفقاز جنوبی از بعُد امنیتی (.Markedonov & Suchkov, 2020: 183) است چندقطبی دنیای در مستقل قطب یک

ی روسیه مفهوم پیدا هایناامنبه معنای   هایناامن برعکساست و امنیت در قفقاز جنوبی به معنای امنیت در روسیه و  برخورداراهمیت خاصی 
عمق استراتژی امنیتی خود تعریف کرده است و  عنوانبهکند. به همین دلیل روسیه پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی، قفقاز جنوبی را می

ی نرم فرهنگی و اقتصادی نموده هااستیسبه و اتخاذ ی چندجاننهادهابرای توسعه نفوذ و دفع تهدیدات احتمالی در این منطقه، اقدام به ایجاد 
. از این رو، قلمروسازی یک فرایند (Azizi, 2021: 8) بسازدسازی سیاسی را برای هموار کردن نفوذ نظامی و سیاسی کرملین مساعد است تا اقناع

 ا ممکن است دنبال نماید.هدفمند است و اهداف مختلفی مثل اقتصادی، امنیتی، هویتی، انگیزشی و یا حتی عاطفی ر
 یهایطلبجاه یبرا یو جنوب یتر مسکو داشته است. فتح قفقاز شمالگسترده کیدر تفکر استراتژ یدیکل ینقش یخیاز لحاظ تار یقفقاز جنوب

 نیب رانیو ا یعثمان یهایامپراتورکنترل منطقه با  یبرا روزمندانهیپ تیو در نها یمبارزه طولان کیداشت و شامل  تیمرکز هیروس یامپراتور
 یاز جمله گسترش مرزها اه،یس یایتسلط بر منطقه در جادیا یبرا هیتر روسدر مرکز طرح گسترده یبود. شکست عثمان 20و  18 یهاقرن
گسترش کنترل بر  کیهدف استراتژ نیقفقاز بود. ا قیاز طر نیمعاصر و گسترش نفوذ به بالکان و همچن نیاوکرا یهانیسرزم قیاز طر ملی

 ییایدر یکشور به دنبال دسترس نیا رایز ؛بود ترانهیمد یایدر ژهیوو به انهیگسترش دامنه نفوذ خود به خاورم جهت هیروس یبرا یاقفقاز، پله
 کیطق استراتژ(، مسکو من1991-1922) یشورو ریخود بود. در دوران اتحاد جماه یبنادر شمال یهاتیجهان فراتر از محدود یهاانوسیبه اق

 دیو در طول جنگ سرد، تهد انهیخاورم یهایریدرگ یمنطقه حائل برا عنوانبهرا  یقفقاز جنوب کهیدرحال ؛کرد اعمالرا در منطقه  یمشابه
را در رابطه با منطقه  یدارینسبتاً پا کیاهداف استراتژ هیسال گذشته، روس ستیدو اغلبدر . (Melvin, 2024: 2-5) دیدیجنوب م یناتو برا

 متمرکزشده یمنطقه حائل در برابر تجاوزات خارج کی عنوانبهدادن منطقه به خود  وندیبر پ هیدنبال کرده است. در اصل، روس یقفقاز جنوب
از  ریناپذییجدا یبخش عنوانبهمنطقه  نیا ن،یدر دوران پوت کمیو  ستیاز آغاز قرن ب جملهاز  ،یخارج استیتر سطلبانهاست. در مراحل توسعه

 ،یمواقع نی. در چنشودیم دهید انهیخاورم نیخزر و همچن یایو در اهیس یایدر مناطق در هیگسترش نفوذ و کنترل روس یبرا هایطلبجاه
 .(Broers, 2024: 4شوند )یم یتلق هیتر روساز جهان گسترده یبخش عنوانبهمسکو  یاغلب از سو زین یو مردم قفقاز جنوب هانیسرزم
 

 
 ژئواستراتژیک قفقاز جنوبیاهمیت  -2شکل 

(Bigdali, 2020: 3) 
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و  ثباتیباز مناطق »منطقه  نیاز نظر مسکو، ا ؛شودیم فیتوص هیروس« خلوت اطیح» عنوانبهاغلب  یدر غرب، قفقاز جنوب کهیدرحال
 نیکه ا شودیمربوط م یو شمال یقفقاز جنوب نیب یادهیچیبه ارتباط پ مسئله نیا بوده است.« سال گذشته 30در تأثیرگذار بر امنیت روسیه 

مسکو، مشکل تنها امکان گسترش ناتو در  دگاهید از .سازدیخود م تیاز نظر امن هیروس یبرا یمسئله داخل کی ،کل کی عنوانبهمنطقه را 
 است. هیروس یارض تیسؤال بردن تمام ریبا هدف ز یدر قفقاز شمال یریدرگ لیاز پتانس یغرب گرانیبلکه استفاده باز ؛ستین یقفقاز جنوب

 1990اشاره کرد که در دهه  آمریکا و غرببه دخالت  صراحتبه ،2022 هیفور 24خود در  یسخنران در روسیه، جمهورسیرئ، نیپوت ریمیولاد
 یدو بخش قفقاز شمال هیروس ن،یبنابرا؛ «ندکردیم تیحما هیمزدور در جنوب روس یو باندها یطلبییفعال از جدا طوربه» 2000دهه  لیو اوا

توجه به تمرکز  با .دهندیم لیرا تشک «تیمسئول نهیو زم یریپذبیحوزه منافع، منبع آس کی»هر دو  رایز ؛داندیم میتقس رقابلیرا غ یو جنوب
اعزام  ،ینظام یهاگاهیقدرت سخت مانند داشتن پا یاز ابزارها یبیکشور با ترک نیا استیبه قفقاز، س هیغالب در نحوه نگرش روس یتیامن

 یهایبر نگران علاوه است. شدهمشخصسابق  یشورو ریاتحاد جماه یخارج یدر مرزها یگارد مرز یروهایحافظ صلح و استقرار ن یروهاین
دارد  تیاهم هیروس یبرا زین اهیس یایمناطق مانند حوزه خزر و در ریو ارتباط با سا هایهودیحضور  ،یمنطقه از نظر روابط اقتصاد نیا ،یتیامن
(Isachenko, 2023: 62-63) قفقاز جنوبی از نظر امنیتی بیشترین اهمیـت را بـرای روسـیه دارد. روسیه بعد از دست  ؛گفت توانیبنابراین م؛

اتفاق بیافتد روسیه در خطر واقعی و جدی از دست  مسئلهاین  دادن کشورهای اروپای شرقی در خطر از دست دادن قفقـاز جنـوبی است و اگر
تهدیدی برای وضعیت روسیه باشد. روسـیه از قبل در خطر بزرگ از دست  تواندیخواهد بود و این مسئله در حالت کلی م دادن قفقاز شـمالی

 عنوانبهرت از دست دادن موقعیت انحصاری انرژی دادن عنوان قـدرت بـزرگ، نفـوذ در منطقـه و همچنـین وزن و اهمیت برای غرب در صو
از همه  کندیروسیه تلاش م قفقاز جنـوبی اتفـاق بیافتـد. بـه همـین دلیـل لهیوسبهاست و همه این مسائل ممکن است  قدرت سیاسـی

 کندیاشاره م 1که اسوانته کورنل چنانامکانات احتمالی برای حفظ نفوذ در منطقه استفاده کند. دلیـل دیگر برای منافع روسیه در منطقه هم
روسیه و جهان اسلام در جنوب ی هانیگیـر و حائـل میـان سرزمیک حوزه ضـربه داشتننگهکه کنترل قفقاز جنوبی برای  این واقعیـت اسـت
اصـلی سیاسـت  یهاتییکـی از اولو عنوانبهانحصاری روسیه در منطقه  نظـامی دلیل حفظ حضور سیاسـی و مسئلهمهم است. همین 

 .(Kolaei et al, 2016: 131است ) خـارجی روسـیه

 جنوبی قفقاز در روسیه یسازنظمعملیات 
 روسیه در قفقاز جنوبی ریپذانعطافسیاست خارجی 

 در یزیانگشگفت طوربه روسیه هدف چندوجهی، کاملاً یهاروش دلیل به و کاملاً آشکار راهبردیانداز چشم یک فقدان رغمیعل
 توسعه جلوگیری از طریق از لیبرال یهادهیا راندن عقب و آمریکا و غرب مانند؛ خارجی بازیگران در رقابت با یامنطقه رهبری تعقیب

 حفظ با کرد، حمایت یجنوب اوستیای و آبخازیا از مسکو هدف، این تعقیب برای. است بوده ی ثابتسه کشور قفقاز جنوب دموکراتیک
 منطقه است در ضدلیبرال گذاشت و به دنبال ایجاد نظم این مناقشه تأثیر بر کوهستانی،باغ قرهمذاکرات  درون در محوری نقش

(Avdaliani, 2022: 192-195). شکل دادن به منطقه  یبرا یتیمسکو همچنان از مسائل امن د،یجد یاسیس یوجود ظهور ابزارها با
 تیدر موقع کنندهنییتعنقطه  هیها با روسو ادغام مداوم آن یجنوب یایو اوست ایآبخاز. اشغال مستمر کندیدر جهت منافع خود استفاده م

ضد  یداخل یهااستیس سیاست و تفل شدهیمتلاش کیآتلانت-ورویگرجستان و جامعه  نیروابط ب کهییازآنجا مسکو است. یامنطقه
 یریحول درگ کیبه تحر دیز تهداخود را  کردیمسکو رو ؛دهدیادامه م هیرا اتخاذ کرده و به توسعه روابط با روس یاندهیفزا کیدموکرات

کو اشاره کرد که آماده است ، مس2024اکتبر  26کرده است. قبل از انتخابات گرجستان در  لمتعاد یجنوب یایآبخاز و اوست مدتیطولان
 روسیه در ریپذانعطاف یخارجاستیس (.Melvin, 2024: 20روابط با دو منطقه جدا شده کمک کند ) «یسازیعاد» یبرا سیبه تفل

 اینباغ قره مورد در اخت؛شن رسمیت به را جنوبی اوستیای و آبخازیا طلبییجدا استقلال مسکو کهیدرحال که است مشهود واقعیت این
 آذربایجان و ارمنستان مناقشه در مرزها یریناپذنقض و دولت حاکمیت مورد در وستفالیایی مفاهیم از کرملین. است نداده انجام را کار

 اصول سیاست گزینشی نسبت به این. کندیم نقض را اصول وستفالیایی گرجستان، طلبییجدا یهانیسرزم مورد در اما ؛کندیم دفاع
 استیسی ریپذانعطاف .(Fischer, 2016: 15) دهدمی افزایش روپیش هایچالش به پاسخ در را کرملین مانور قدرت وستفالیایی،

 یک درها آن قرار دادن سپس و خاص مشکلات برای مناسب رویکردهای ایجاد با را مختلف هایچالش با انطباق امکان روسیه یخارج
 .کندمی فراهم جنوبی قفقاز کل برای استراتژیک اندازچشم

 

                                                           
1 Svanete Cornell 
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 در قفقاز جنوبی هژمون تلاش روسیه برای حفظ قدرت

 عنوانبه تا است تلاش کرده بسیار مسکو. است آگاه شرایط منطقه از این کشور. است عقیدتی عوامل تأثیر تحت نیز جنوبی قفقاز روسیه در
موقعیت  به یابیدست در موفقیت. شود شناخته ؛دادیم تشکیل را شوروی جماهیر اتحاد زمانی که یامنطقه سراسر در یامنطقه هژمون یک

. قابل تحلیل است تغییر حال در جهانی نظم در خود ارتقای جایگاه برای روسیه کلی استراتژیک دیدگاه چارچوب در جنوبی قفقاز راهبردی در
 عوامل دیگر. نیست ریپذامکان سیاه دریای منطقه یا مرکزی آسیای جنوبی، قفقاز در هژمونی بدون بزرگ، یهاقدرت موقعیت به یابیدست

 قادر که غربی بازیگران با هم لیبرالیسم و با کرملین هم. باشدیم نظم ضد لیبرال ایجاد و یامنطقه نفوذ یهاحوزه تعقیب عقیدتی، کنندهنییتع
 روسیه امّا .است موافق چندقطبی جهانی نظم سمت به تدریجی تغییر با همه از بیشتر و کندمی هستند؛ مخالفت روسیه نفوذ کردن محدود به
 بیشتری تمایل بنابراین،؛ بود خواهد بیهوده تلاشی جنوبی قفقاز بر کامل تسلط که کندمی درک و است آگاه نیز خود قدرت هایمحدودیت از

 تضمین جنوبی قفقاز در را کرملین حیاتی منافع هژمون شدن که است باور این بر نیز روسیه. دهد قرار هژمون یک عنوانبه را خود تا دارد
 آن اولویت و داشت قرار مراتب سلسله یک در ابتدا آن در که کرد ایجاد را نظمی دوم جهانی جنگ از پس متحدهالاتیاکند. همچنان که می

 :Prys, 2008) را دارد نفوذ توسعه حوزه و ایجاد نظم ضد لیبرال یعنی هژمونی؛ کردن دنبال برای هایژگیو نیز همه روسیه نبود؛ دشوار چندان

باغ قره مناقشه دارد؛ بر عهده را صلح مذاکرات رهبری مسکو و کنندیم کوهستانی تأمین باغقرهدر  را امنیت که روسیه صلح حافظ نیروهای .(6
 رهبری تحت ابتکارات کاهش این امر که (Ohanyan, 2021: 6) کندیم تبدیل «لیبرال غیر یسازصلح» بودن زیآمتیموفق برای آزمونی به را

 ,.Sadi Sadiyev et al) داد افزایش جنوبی قفقاز در غیرلیبرالی و جایگزین هایمکانیسم برای استقرار راها شکاف و کرد تسریع را غرب

 موقعیت یکپارچگی کنندهنیتضم ایران، و ترکیه آن ازتر مهم و جنوبی قفقاز کشورهای بر اقتصادی روسیه و نظامی . برتری(286 :2021
 هژمونی انحصاری پذیرش به تمایل. کند تضمین را یامنطقه یاتر کوچک یهاقدرت کامل رضایت تواندینم برتری حال، این با. است مسکو

 هژمون که دارد وجود سؤالاتی همچنین. است مناسب مقدار به و لزوم صورت در نظامی قدرت از استفاده توانایی و اعتبار احترام، به منوط نیز
 سطح در ییهادهیا بتواند باید هژمون یک بنابراین،؛ خیر یا است هایریدرگ بلندمدتحل راه بهمند علاقه او آیا و است اعتمادقابل و پایدار چقدر

 انحصار یک ایجاد مستلزم منطقه یک در هژمونی شد؛ گفته کهطور همان .باشد قبولقابل بازیگران همه برای شیوبکم که دهد ارائه منطقه
 دیگر با مقایسه در روسیه. کند پیشنهاد نیز را جایگزین نهادهای وها پروژه باید هژمون یک خود، موقعیت پایداری تضمین برای اما؛ است نظم

 پذیرفتن برای را قدرت بیشترین جنوبی، قفقاز با فرهنگی و اقتصادی تاریخی، عمیق پیوندهای دلیل به که است قدرتی ی،امنطقه بازیگران
 .(Destradi, 2010: 921) ستین یامنطقه یهاقدرت یاتر کوچک بازیگران رضایت معنای به پذیرش این اما؛ دارد هژمون عنوانبه

 دنبال به احتمالاً روسیه بنابراین،؛ شد خواهد فشار باعث ایجاد است؛ منطقه کامل در سلطه کردن دنبال به تمایل افراطی که هژمونی
 در و یارمنطقهیغ و خارجی یهاقدرت از جلوگیری لزوم بر ایران و روسیه .داشت خواهند حضور نیز ایران و ترکیه آن در که است یسازنظم

 که زمانی است؛ یامنطقه مالکیت مفهوم احیای اینجا در حیاتی عنصر. کنندیم تأکید خزر حوضه تا سیاه دریای از جدیدی نظم ایجاد نهایت
 است همراه نفوذ هایحوزه مجدد ظهور ایده با موضوع این. دهند قرار فشار تحت را یارمنطقهیغ بازیگران دارند تمایل یامنطقه یهاقدرت

 روسیه اگرچه .هستند استراتژیک مناطق بر هژمونی دنبال به بزرگ هایقدرت آن در که شودمی مربوط چندقطبی سیستم به خود نوبه به که
 قدرت در موجود یهاتیمحدود به امّا ؛کندیم تضمین جنوبی قفقاز امور در را خود ویژه جایگاه زیرا است؛ بوده مفهوم این سرسخت حامی
 که مسکو است معنی این به یساز. نظماست ترنانهیبواقع جنوبی قفقاز در یسازنظم به شدن نزدیک برای تمایل ،رونیا از. است آگاه نیز خود

 دیگر با هم و همکاری هم باید آن در که داندیمفضایی  عنوانبه بلکه روسیه؛ انحصاری نفوذ حوزه یک عنوانبه نه را جنوبی منطقه قفقاز
 در که داندمی اما است؛ هژمونی دنبال به روسیه که است معنی این به همچنین این مفهوم. ردیگیمکند؛ در نظر  رقابت یامنطقه یهاقدرت
 :Avdaliani, 2022)است  یرواقعیغ دادند؛ انجام شوروی بعداً یا روسیه یامپراتور آنچه مشابه منطقه مدیریت شده، جهانی شدتبه دنیایی

 یمراتبسلسله سیستم نوعی کرد خواهد سعی روسیه. بچرخد روسیه محور حول باید جنوبی قفقاز در جدید نظم مسکو، دیدگاه . از(201-202
 از ای، مجموعهحالنیبااکند که  بینیپیش را ایران و ترکیه از سوی گاهبهگاه هایچالش باشد، داشته را اصلی جایگاه آن در که کند ایجاد
 اتحادهای مفهوم که بود خواهد دوجانبه روابط از جدیدی نوع بر مبتنی جنوبی قفقاز در جدید نظم .کرد نخواهد تضعیف را مسکو اصلی منافع

 نیاز که چندوجهی است یخارج استیس نیازمند چندقطبی جهان. ردیگیبرم در را برابری و خودمختاری ایده عوض در و گذاشته کنار را رسمی
 تواندمی جنوبی قفقاز در جدید نظم عملیات ،«نفوذ حوزه» و «ایمنطقه مالکیت» هایایده از فراتر .کندیم نفی را ژئوپلیتیکی یهاتیتثب به

عملیات نظم سازی روسیه در قفقاز جنوبی و تلاش . در واقع، (Armenpress, 2020: 2باشد ) نیز هازیرساخت بهبود برای ابتکاراتی شامل
 این کشور برای حفظ نفوذ در منطقه، کمک شایانی به حفظ هژمونی کرملین در قفقاز جنوبی خواهد نمود.
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 تقابل ژئوپلیتیکی روسیه با آمریکا در قفقاز جنوبی

 خود منافع تأمین جهت در یک هر رقابت این در است. جذاب و روسیه آمریکا همچون بزرگی یهاقدرت برای جهت هر از قفقاز جنوبی

 همسو را آن در تحولات جاری نیز و منطقه این یهایجمهور تا کندیم تلاش و گذاشته تأثیر یامنطقه بر معادلات مختلف یهاشکل به

، به شدت 1991شوروی در سال  فروپاشی از پس خود، ژئواکونومیک و ژئوراهبردی اهمیت واسطهبه جنوبی دهد. قفقاز سوق خود منافع با
 مرکزی، آسیای به دسترسی انرژی، امنیت به تواندیم جنوبی قفقاز در منطقه آمریکا زیرا؛ گرفت قرار آمریکا آن رأس در و غرب موردتوجه

 کنار گذاشت را شوروی مهار سیاست بلافاصله آمریکا یابد. در این دوره، دست روسیه و ایران مرزهای در حضور و علیه تروریسم بر جنگ

خارجی  سیاست در را روسیه مهار آمریکا، سیاست آن رهبران از پس آورد. روی جنوبی قفقاز منطقه در نوین روسیه از« ید خلع» استیس به و
آسیای  و جنوبی قفقاز در روسیه سلطه از جلوگیری مستلزم روسیه برانند. مهار عقب منطقه از را مسکو گرفتند تصمیم گرفتند و پیش در خود

 روسیه ژئواکونومیکی حتی و ژئوپلیتیکی، ژئوراهبردی موقعیت روسیه، اولی جهان یهایتوانمند و هاخواسته مهار بر افزون تا است مرکزی

، به قفقاز متحدهالاتیا یمل تی، مشاور سابق امن1جان بولتون یاسفر منطقه (.2011Mohammadi,  & Ebrahim :9-16)شود  تضعیف
 رانیو ا نیچ ه،یروس یبازدارندگ نیناتو و همچن یگیدر همسا کیمنطقه از نظر ثبات استراتژ نیا تیبر اهم گری، بار د2018در اکتبر  یجنوب
دولتی آمریکایی و  یهاقفقاز جنوبی اختصاص داده است که آژانس یهایدلار کمک به جمهور هاونیلیواشنگتن در حالی م. کرد دیتأک

اند مشارکت داشته هر پروژه مهم سیاسی، اقتصادی، نظامی یا بشردوستانه در منطقه برای کنار زدن مسکو خصوصی در یهاشرکت
(Elamiryan, 2022: 8)که اهداف است قفقاز جنوبی در خود تأثیر افزایش برای راهی یافتن جستجوی در متحدهالاتیا ؛رسدیم نظر . به 

 Nicuکند )یم دنبال را ییگرااسلام نفوذ کاهش و چین ایران و نفوذ گسترش از جلوگیری روسیه، اندامعرض از جلوگیری شامل یتربزرگ

Sava, 2010: 16)راهبردی منافع از بخشی عنوانبه را جنوبی قفقاز در خود نفوذ حفظ روسیه شوروی، جماهیر اتحاد فروپاشی زمان . از 
 هاآنآن مخالفت با مداخله  ازتر مهم آمریکا و غرب و با رقابت. است گرفته نظر در شوروی سابق زمان در اصلی قدرت ماندن برای خود
 یهایطلبجاه که هستند ، از جمله عواملی(Krickovic & Pellicciari, 2021: 93خارج نزدیک ) هحوز جزئی از عنوانبه قفقاز جنوبیدر 

 حوزه نفوذ طبیعیسنتی قفقاز جنوبی را حیاط خلوت و  طوربهین که روسیه با توجه به ا .دهندیم شکل را جنوبی قفقاز در روسیه استراتژیک
لذا  .تابدیبرنمنفوذ کشورهای غربی در آن منطقه را  یهانهیزم یریگهرگونه مداخله خارجی و شکلخود تعریف کرده است؛ از این منظر، 

 یهانهی، زمکرملینبا رهبری  یاساختارها و ترتیبات منطقهایجاد ی در تحولات و معادلات قفقاز جنوبی و نیآفرنقشمسکو از طریق 
پای  ردبه توسعه  تواندیمکه این امر  کندیرا دنبال م غربی یهاقدرتذ به روسیه و جلوگیری از نفو قفقاز جنوبیوابستگی کشورهای 

 ی آن در قفقاز جنوبی کمک شایانی بخشد.سازنظمی کرملین و امنطقه
ی نیروهای بیگانه هادخالتو هرگونه تأثیری را که بر اثر  کندیمعمق راهبردی خود نگاه  عنوانبهقفقاز جنوبی  یهایجمهور به روسیه

، قلمروسازی 2از دیدگاه کلرز .(2021Khani,  & Jafarifar :49) ندیبیمتهدیدی نسبت به امنیت ملی خود  عنوانبهدر این منطقه ایجاد شود؛ 
. در این رابطه، (Kolers, 2009: 14است )برای محدود و کنترل کردن و در نتیجه ساختن فضاهای جغرافیایی  در وهله اول یک استراتژی

 دوران به منطقه این در هاروس که است آن معنای به این و دارد منطقه در نفوذ و حفظ ایجاد در سعی موقعیت، تحکیم با و جیتدربه روسیه

 بازارهای گرفتن اختیار در برای کشور، آن در موجود انرژی سرشار منابع به توجه با و نفت قیمت چشمگیر افزایش از روسیه .شندیاندیم شوروی

 هر از کوشدیم قفقاز سویه همه کنترل برای روسیهرو، . از اینردیگیم بهره یراهبرد اهرم عنوانبه آن از استفاده و اروپا ژهیوبه و یالمللنیب

-باکو طرح آمریکا که . لذا زمانی(Ebrahimi & Mohammadi, 2011: 12) کند جلوگیری آنجا در غرب و آمریکا حضور از ممکنی ابزار
 روسیه و ایران گذاشتن کنار نفت، استخراج بر علاوه آن از هدف که نمود خزر آغاز دریای و قفقاز نفتی منابع استخراج برای را جیحان -تفلیس

 :Farjirad & Salehi Dolatabad, 2017) نمود عنوان روسیه برای اقتصادی و سیاسی شکست یک را آن پوتین بود، یامنطقهمعادلات  از

 آمریکا توجه تغییر کرد؛ تقویت جنوبی قفقاز قبال در را روسیه فعال یخارج استیس 2022 سال از پیش که یکی از عواملی . با این حال،(59
 تمایل زیرا کند؛ تر عملآزادانه خود همسایگی در تا داد اجازه روسیه به قدرت این خلأ. بود اقیانوسیه و هند منطقه به خاورمیانه و اروپا شرق از
 کاهش به رو آشکارا روسیه بزرگقدرت  علیه فعال هایسیاست طریق از و نظامی اقدام برای یی آناروپا متحدان و متحدهالاتیا هایقابلیت و

 جهات، بسیاری از. کند ایجاد جنوبی قفقاز در را متفاوتی نظم خواهدیم اکنون روسیه جهانی، اساسی تغییرات این از بازتابی عنوانبه .است
 کمی فضای که است نظامی و اقتصادی ،یصلح ساز انحصاری ابتکارات ترویج برای تلاش بر مبتنی منطقه قبال در روسیه یخارج استیس

                                                           
1 John Bolton 
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 جنوبی قفقاز در طلبانهییجدا یهایریدرگ شدن یالمللنیب برابر در روسیه. گذاردمی باقی خارجی دخالت هرگونه و غرب یا آمریکا دخالت برای
 همسایگانی به یاندهیفزا طوربه روسیه. کند تحمیل جانبهکی صورتبه را جدیدی نظم که نیست قدرتمندقدر آن روسیه اما؛ کندیم مقاومت

ی امنطقههمکاری  که است گونهنی. اکندیم هستند؛ نگاه همسایه فضای در بیشتر نفوذاعمال به مایل و و غرب هستند آمریکا فشارتحت که
 آوردیم حساببهخود  خارج نزدیک هقفقاز جنوبی را در حوزدر واقع، روسیه  (.Oskanian, 2021: 3) ردیگیم بیشتری شتاب ایران با مسکو

بیرون و در این رابطه، مخالف مداخله بازیگران خارجی در این منطقه است. تقابل روسیه با مداخله آمریکا و ناتو در قفقاز جنوبی و تلاش برای 
فع منا کردن لحاظ به تمایل که را قفقاز جنوبی یهادولتراندن این دو بازیگر استراتژیک در این راستا قابل ارزیابی است. روسیه برخی از 

نموده  هاآنی هااستیسمختلف مجبور به تغییر  یهاروش از گیری بهر با و غیرمستقیم و مستقیم طوربهی خود ندارد؛ هااستیسدر  کرملین
کردن حضور و ردپای واشنگتن در منطقه، کمک  رنگکمکه این امر ضمن  کندیمی منطقه را به خود وابسته هایجمهوراست و از این طریق 

 شایانی به حفظ و تثبیت نفوذ کرملین در قفقاز جنوبی خواهد نمود.
 یامنطقهسیاست روسیه برای جذب و ادغام جمهوری آذربایجان در ترتیبات 

های تحت رهبری خود همچون؛ سازماندهد و از طریق روسیه تمام تلاش خود را برای حفظ تسلط بر منطقه قفقاز جنوبی انجام می
ورزد. روسیه با تعمیق و نهادینه جمعی و اتحادیه اقتصادی اوراسیا، به تثبیت جایگاه خود در قفقاز جنوبی مبادرت میسازمان پیمان امنیت دسته

های مختلف اقتصادی، کشورها در حوزه تواند کنترل غیررسمی خود بر اینباشند؛ میعمده تحت نفوذ مسکو می طوربهها که ساختن این سازمان
حال تحول در  استیدر س یدیکل یهامؤلفه. در این میان، یکی از (Racz, 2012: 1)گسترش دهد  شیازپشیبانرژی، تجاری و دفاعی را 

 جادیدر ا اشییستان، توانادر برابر ارمن اشینظام یهاتیموفق جهیدر نت جانیآذربا با باکو است. قیمشارکت عم ،یمسکو در قبال قفقاز جنوب
 .(Kucera, 2024: 3)است  ظاهرشده یامنطقه شرویکشور پ عنوانبه ه،یدر قبال روس اشکنندهمتعادل استیو س یخارج یاز شرکا یاشبکه
 یژگیو یدر منطقه است و روابط دوجانبه را به زبان گرم و دارا «باثبات» کیشر کی جانیآذربا جمهوری کرده است که دیکأت نیکرمل

قرار گرفته  کرملینپشت سر  ؛همسو هستند جانیباکو در مورد منافع مسکو که عمدتاً با منافع آذربا . از سویی،کرده است فیتوص «یائتلاف»
نظارت بر  تیمأمور کیانتقاد کرده و با استقرار  کیآتلانت-ورویارتباط با جامعه  یارمنستان برا یهااز تلاش هیهمراه با روس جانیآذربا است.

، قلمروسازی یک عنصر اساسی است که نشان 1بر اساس نظر دالانی (. ,2024Melvin :24اروپا در منطقه مخالفت کرده است ) هیمرز اتحاد
 .(Delaney, 2005: 10دهند )یمچگونه جماعات انسانی، جوامع خودسامان کوچک و نهادهای خود در فضا را سامان  دهدیم

باغ، باکو را به جذب در ترتیبات قره مسئله؛ کرملین مصمم است با استفاده از حساسیت جمهوری آذربایجان در رابطه با رسدیمبه نظر 
، وزیر امور خارجه روسیه، 2ان پیمان امنیت جمعی و اتحادیه اقتصادی اوراسیا ترغیب کند. سرگئی لاوروفی با رهبری خود مانند؛ سازمامنطقه

ی تحت هاسازمان، پیوستن جمهوری آذربایجان به باغقره مسئلهدر سایه »بیان داشت:  2016آوریل  6در دیدار با همتای آذربایجانی خود در 
ی پیشین اتحاد شوروی از جمله جمهوری آذربایجان در اتحادیه هایجمهوریکپارچه شدن «. رهبری کرملین به سود این کشور خواهد بود

ابزاری  تواندیمو  بخشدیمنیز مشروعیت  هایوابستگ؛ بلکه به این شودیمبه روسیه  هاآنسبب وابستگی اقتصادی  تنهانهاقتصادی اوراسیا؛ 
؛ داندینمی به کار گرفتن قدرت کرملین بر دیگر اعضاء باشد. از سوی دیگر، کرملین اتحادیه اقتصادی اوراسیا را یک طرح فقط اقتصادی برا

. این اتحادیه اقتصادی سلطه اقتصادی و سیاسی روسیه را بر منطقه داندیمبلکه آن را بخش اصلی راهبرد ژئوپلیتیکی رویارویی با غرب نیز 
رو، روسیه . از این(Ebrahimi & Khairy, 2018: 271بود )رده است و مانعی در برابر توسعه روابط غرب با کشورهای عضو خواهد تسهیل ک

به تضعیف نفوذ  تواندیمی اقتصادی و امنیتی، سعی در تثبیت سلطه خود بر منطقه دارد که این امر هاسازمانبا جذب جمهوری آذربایجان در 
 ز جنوبی منجر شود.واشنگتن در قفقا

 در تثبیت موقعیت روسیه در قفقاز جنوبی باغقرهتأثیر بحران 

 یپس از شورو یابزار نفوذ در فضا عنوانبه ی در قفقاز جنوبیمحل یهایریاز درگ هیروس ونیفدراس الملل،نیبه گفته متخصصان روابط ب
 باغقره، نیروهای جمهوری آذربایجان و ارتش ارامنه در 2023سپتامبر  19. در (Brusylovska & Maistrenko, 2024: 3کند )یاستفاده م

یی برای ادغام منطقه به وگوهاگفتبه آغاز  هاآنپس از یک روز شد و  باغقرهبا یکدیگر درگیر شدند که منجر به تسلیم نیروهای ارمنی در 
و ارمنستان  باغقرهراه ارتباطی بین  نیتریاصلذربایجان مسیر لاچین که خاک جمهوری آذربایجان متعهد گردیدند. پنج روز بعد، جمهوری آ

را ترک کردند و جمهوری آذربایجان توانست  باغقرهمنطقه  هایارمنماه مسدود بود را بازگشایی کرد. در پی این تحولات،  9است و بیش از 
، عدم دخالت نیروهای حافظ صلح روسی بود که این هایریدرگی بارز این هایژگیوسرزمینی خود را دوباره به دست آورد. یکی از  یکپارچگی
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اگرچه این عملیات  (.Erfani & Valizadeh, 2024: 176-177کرد )عمل  باغقرهی منطقه ریگبازپسامر به نفع جمهوری آذربایجان برای 
ی به اجرای مأموریت اعلاقهبود و عملاً  گرفتارشدهاین اوکر 2022بود؛ اماّ در حالی آغاز شد که روسیه در جنگ  2020سال  بسآتشنقض 
؛ درگیری نظامی روسیه و اوکراین موجب شده توجه و رسدیمبنابراین به نظر ؛ نداشت 2020 بسآتش نامهتوافقضامن صلح  عنوانبهخود 

مر عملاً باعث کاهش کارایی و اثربخشی این کاهش یابد که این ا باغقرهنظارت لازم روسیه به عملکرد نیروهای حافظ صلح خود در منطقه 
 نیروها در مناطق درگیری شده است.

علاوه بر  کهیطوربهی نسبت به این نیروها شده؛ اگسترده، موجب انتقادات باغقرهاستقرار و فعالیت نیروهای حافظ صلح روسیه در منطقه 
. در این راستا، نیکول پاشینیان، اندنمودهی نیز در خصوص عملکرد این نیروها اعلام نگرانی المللنیبانتقادات طرفین درگیری، نهادهای 

و هین  1تسخیر روستاهای ختسابرد»، اظهار داشت: «2020 بسآتشرژیم  مدتیطولاننقض فاحش و »ارمنستان، با اشاره به  ریوزنخست
کوهستانی در حضور نیروهای حافظ صلح روسی، نقض  باغقرهو در  3ی پاروخو تبانی نیروهای حافظ صلح روسیه، تصرف مجدد روستا 2تاغر

 قبولرقابلیغدر طول خط تماس، ترورهای فیزیکی و روانی علیه ارامنه آرتساخ در حضور نیروهای حافظ صلح  بسآتشمداوم و فزاینده 
پاشینیان تأکید کرد که اگر «. کنندینمدور لاچین عمل به تعهدات خود برای کنترل کری»وی تأکید داشت که نیروهای حافظ صلح «. هستند
کوهستانی نیست؛ باید در شورای امنیت سازمان ملل برای اعزام  باغقرهبه دلایل عینی یا ذهنی قادر به تضمین ثبات و امنیت در »روسیه 

باغ یک ضور نظامی روسیه در قرهح .(Lesani & Movahedi-Savji, 2024: 164-165)«ی گرددریگمیتصمنیروهای حافظ صلح چندملیتی 
و مشروع در خاک آذربایجان  توجهقابلنین فرصتی بود تا یک نیروی نظامی چ ها منتظرکه سال شودیبرگ برنده برای پوتین محسوب م

ست د ف باکو و ایروان بهکه دو طرآن چیزی است از  جداباغ فراتر از تمام معادلات میدانی موجود و قره 2020 توافق ،حقیقت مستقر کند. در
است. برای همین است که در  «بازسازی بخشی از حریم امنیتی اتحاد جماهیر شوروی سابق» ییک تلاش روسی برا . این توافقآوردند

وه بر علا. شودیبرده م نامروزه  44 برای پایان درگیری «توافق مسکو»یا « روش روسی» عنوانبهباغ، بس قرهمحافل غربی از توافق آتش
قرارداد مذکور، در گذرگاهی که  3اساس بند  همچنین بر ؛ها تداوم خواهد یافتنیروهای امنیتی روسیه درون خاک آذربایجان که تا سال ورود

می نیروی صلحبان روسی با ادوات و تجهیزات نظا 1690 ، تعدادافتهیاختصاصلاچین  باغ کوهستانی در منطقهبرای ارتباط بین ارمنستان و قره
جمهوری آذربایجان مکمل  مربوطه مستقر خواهند شد و وظیفه کنترل و نظارت بر آن را بر عهده خواهند گرفت. حضور نیروهای روسیه در

نباید فراموش کرد . شده است حضور نظامی روسیه در قفقاز جنوبی ارزیابی گیومری و تکمیل پازل حضور نیروهای این کشور در پایگاه نظامی
سیاستمداران یی گرابا تثبیت حضور خود در منطقه توانست بر میزان وابستگی ارمنستان به مسکو بیفزاید و خط بطلانی بر رویکرد غربکه روسیه 
بر اساس نظریه قلمروسازی، حفظ و کنترل قلمروی قفقاز جنوبی، نیازمند  .(Abolhasan Shirazi & Jafarifar, 2022: 14بکشد )این کشور 

تأثیر به سزایی بر تقویت  باغقرهطریق حضور فیزیکی نیروهای نظامی در منطقه است. در واقع، حضور نظامی روسیه در بحران  قدرت اجرایی از
 و حفظ نفوذ این کشور در قفقاز جنوبی خواهد داشت.

ابد و از این طریق مواضع خود دست ی باغقرهبدین ترتیب، روسیه توانست به هدف استراتژیک خود برای ایجاد یک پایگاه نظامی بالقوه در 
نقش  تواندیم، شدهسیتأس باغقرهدر جمهوری آذربایجان تقویت کند. در این شرایط، پایگاه نظامی روسیه که در  ژهیوبهرا در قفقاز جنوبی و 

ن داشته باشد. یکی دیگر از اهداف حیاتی در تأمین منافع استراتژیک روسیه در منطقه و ایجاد توازن در برابر نفوذ ترکیه در جمهوری آذربایجا
ترکیه در  روسیه در این مناقشه، دادن امتیاز به ترکیه در قفقاز جنوبی بود تا ترکیه را از همگرایی با نهادهای غربی خارج کند. در واقع، مداخله

 :Mahmoud Oghli et al, 2022باشد )ی در مخالفت با غرب امنطقهی هاقدرتمعامله جدیدی با روسیه پیرامون مشارکت  تواندیم باغقره

ی پیرامون هایجمهورکرملین برای دور کردن ناتو از منطقه و رویارویی با تهدیدهای آن، در پی ایجاد تأسیسات و حضور نظامی در  .(94-65
ارمنستان است. در واقع، هدف سیستم دفاع هوایی مشترک روسیه و ارمنستان مواجه با تهدیدهای احتمالی ناتو و کشورهای  ژهیوبهروسیه 

قدرت مسلط در سیاست ارمنستان است. نیروهای روسی  شکیبعضو مانند ترکیه است. ارتش روسیه در این کشور دو پایگاه نظامی دارد و 
ی روسی در هاگاهیپا نیتربزرگو پایگاه نظامی روسیه در شهر گومری ارمنستان از  کنندیمرکیه را محافظت مرزهای ارمنستان با ایران و ت

ی روسیه و وابستگی نظامی ارمنستان به روسیه سازوکاری را در اختیار کرملین قرار داده هاگاهیپاوجود نظامیان و  .خارج از این کشور هستند
سته است امکان مانور ارمنستان را بگیرد؛ ایروان را متعهد به کرملین نگه دارد و از چرخش ارمنستان به سمت آن روسیه توان واسطهبهاست که 

 یتوجهقابلی نظامی در قفقاز جنوبی، قدرت نظامی هاگاهیپا. روسیه با داشتن (Crisis Group, 2016: 5کند )ساختارهای غربی جلوگیری 

                                                           
1 Khtsaberd 
2 Hin Tagher 
3 Parukh 
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قفقاز در سراسر  یکنون راتییدر مواجهه با تغتا نفوذ خود را بر منطقه کند. در واقع،  دهندیمبه روسیه امکان  هاگاهیپادر قفقاز جنوبی دارد. این 
 یقفقاز جنوب یاد و در قلب نظم منطقهکن تثبیتخود را ی امنطقهموقعیت تا بتواند  قدرت استاز  یدیتوازن جد جادیبه دنبال ا هی، روسجنوبی

 بماند. یباق
کند. جدای از این، روسیه حق کنترل کوهستانی حضور نظامی دائمی در آذربایجان ایجاد می باغقرهروسیه با اعزام نیروهای حافظ صلح به 

یک  عنوانبهباغ کوهستانی دارد. کریدور لاچین توسط ارمنستان آورد که نقش مهمی در اتصال ارمنستان به قرهکریدور لاچین را به دست می
کند. روسیه با کنترل این کریدور مهم استراتژیک این شانس را دارد که جستیکی برای ارسال تدارکات به قره باغ کوهستانی عمل میمسیر ل

اهرم بیشتری بر ارمنستان به دست آورد. با افزایش نفوذ مسکو در منطقه، ارمنستان و آذربایجان ممکن است در آینده به کشورهای اقماری 
های متخاصم استفاده کند؛ سلاح سیاسی و اهرمی برای کنترل طرف عنوانبهند. کریدور دیگری که روسیه قرار است از آن روسیه تبدیل شو
کند. این کریدور اهمیت استراتژیک زیادی برای باکو است که جمهوری آذربایجان را به نخجوان و ترکیه متصل می زورزنگهکریدور راهبردی 

روسیه حق  سرویس امنیت فدرال ، نیروهای مرزی2020سیر از آذربایجان به ترکیه خواهد بود. بر اساس قرارداد نوامبر ترین مدارد؛ زیرا کوتاه
با یکدیگر خواهد داشت. جمهوری آذربایجان و روسیه ممکن است  زبانترککنترل این کریدور را دارند که نقش مهمی در ارتباط کشورهای 

های انرژی در مقیاس بزرگ استفاده کنند. این قرارداد به روسیه کمک کرد تا نفوذ خود را در منطقه قفقاز هاز این کریدور برای اجرای پروژ
فردی یا جمعی برای  صورتبه. بدین ترتیب، قلمروسازی راهبردی است که انسان چه (Modebadze, 2021: 108-109دهد )جنوبی افزایش 

. در این خصوص، دینمایمیابی به اهداف و منافع خود اتخاذ از جغرافیا با هدف دست اعمال کنترل و نظارت انحصاری بر بخش مشخصی
ی معادلات و نظم انرژی مطلوب ریگشکلروسیه در پی به کنترل درآوردن راهروی انرژی موجود در منطقه قفقاز است که این امر، ضمن 

 فع اقتصادی و سیاسی خود در قبال اروپا تبدیل شود.به اهرمی در دست مسکو جهت تأمین منا تواندیمکرملین در منطقه، 
غیرمستقیم در مدار مسکو قرار داشت؛ اکنون تحت  طوربهدرگیری ارمنستان و آذربایجان که روسیه هرگز در آن دخالت نظامی نداشت؛ امّا 

رویکرد ژئوپلیتیکی  دهندهنشانکوهستانی  باغقرهنیروی حافظ صلح روسی در  2000نفوذ مستقیم ژئوپلیتیک کرملین است. استقرار تقریباً 
کند و در نتیجه فضایی برای مانور طلبانه برای پیشبرد منافع خود استفاده میهای جداییمسکو به مناقشات سرزمینی است. کرملین از درگیری

های نظامی در زاینده به گزینهدهد. تصمیم برای اعزام نیروهای حافظ صلح روسی همچنین به معنای اتکای فهای خارجی نمیبه قدرت
در منطقه انجام داد و با  2008سیاست مسکو در قبال قفقاز جنوبی است. در نهایت هر گامی که کرملین از زمان جنگ با گرجستان در سال 

است نطقه کوهستانی خاتمه یافت؛ در چارچوب سیاست تحکیم نفوذ نظامی و سیاسی روسیه در م باغقرهحرکت نیروهای حافظ صلح در 
(Avdaliani, 2022: 209-212).  یک طرف ضروری و مسلط در ترتیبات  عنوانبهبه روسیه اجازه داد تا خود را  باغقرهبدین ترتیب، جنگ دوم

کوهستانی گسترش داده و  باغقرهپای نظامی خود را در منطقه از طریق استقرار نیروهای حافظ صلح روسی در  ردبعد از جنگ تبدیل کند تا 
 (.Faizollahi & Pourahmadi Meybodi, 2023: 84دهد )دولت پاشینیان را تضعیف و وابستگی امنیتی ارمنستان به روسیه را افزایش 

 مسئله ینهای حل برای صلح روسیه حافظ نیروهای استقرار .ندیبیم شوروی اتحاد مرزهای چارچوب در را مرزهای روسیه امنیت پوتین اصولاً

ی سازنظمبه توسعه حضور کرملین در آسیای مرکزی و قفقاز و  تواندیماست که این موضوع  و استراتژیک نظامی- سیاسی بازی یک باغقره
در توسعه نفوذ روسیه در قفقاز جنوبی یاد کرد که این امر ضمن  کارآمدابزاری  توانیمرا  باغقرهآن در منطقه کمک نماید. در واقع، مناقشه 

 کمک شایانی به توسعه رد پای نظامی کرملین در قفقاز جنوبی نماید. توانیمحفظ نفوذ هژمونیک کرملین در منطقه، 
 ی قفقاز جنوبیتیترانز یدورهایکرتلاش روسیه برای توسعه حضور در 

عمل  کشور این هژمونیک موقعیت بر تأکید برای قدرتمند روشی عنوانبه تواندمی روسیه رهبری به منطقه سطح در جاده و آهنراه توسعه
 تواندینم یامنطقهنظم  ،هاآن رضایت و همکاری که بدون شودیمرا شامل تر کوچک ی نیز اهداف و منافع بازیگرانسازنظمعملیات . کند
آهن راه مسیرهای احیای. کرد پیشنهاد کوهستانیباغ قره دوم جنگ از پس روسیه که است عیموضو همان این .شود عملیاتی کامل طوربه

 منافع هنوز .کندیم تسهیل منطقه را در ارتباطات ایران، و ترکیه به آنجا از و ارمنستان به روسیه اصلی سرزمین اتصال با شوروی، دوران
 در قوی محرک یک عنوانبه نظامی تفکر روسیه، برای. باشد منطقه سطح در ارتباط بهبود برای واقعی نیاز از بیشتر بسیار تواندیم ژئوپلیتیکی

 مسدودکننده قدرت کردن محدود جنوبی، قفقاز به نفوذ آرزوی در همیشه مسکو. ماندیم باقی جنوبی قفقاز به نسبت خود رویکرد تدوین
 توسعه راتر گسترده خاورمیانه به روسیه دسترسی بالقوه، طوربه این امر. است بوده ترکیه و ایران با مستقیم زمینی ارتباط ایجاد و قفقاز هایکوه

 رییتغ نیترمهم. (Avdaliani, 2022: 202-203)ترسیم کند  خود موقعیت از بلندمدت یاندازچشم تا دهدیم اجازه کرملین به و دهدیم
 تجارت و ارتباطات یبرا یامنطقه عنوانبهاست که به منطقه  یدیجد دیتأک ،یقفقاز جنوب یو اقتصاد یاسیس ییایمسکو در رابطه با پو استیس
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را مجبور کرده است  هیعملاً روس زارها،از با یو بسته شدن برخ هامیاعمال تحر ک،یآتلانت-ورویجامعه مسکو با روابط  یفروپاش است. شدهداده
جهت روابط  رییتغ یمسکو برا یهادهد. تلاش رییغرب، تغ-شرق یور از محور قبلجنوب، د-خود را در محور شمال یاقتصاد استیتا س

 یتوجهقابل جیبود، نتا نیااز جنگ اوکر یکشور که ناش نیا یتیو امن یتر در روابط خارجگسترده رییاز تغ یعنوان بخشخود، به یخارج یاقتصاد
 ,Benson)است  افتهیشیافزا یتوجهقابل طوربه ریاخ یهاو هند، در سال رانیبا ا ژهیوجنوب، به-تجارت در امتداد محور شمال رایز ؛داشته است

 هایکشت ،یلیر یرهایاز مس یامجموعه؛ جنوب استـ  شمال یالمللنیب یتیترانز دوریکر هیروس یبرا یدیپروژه کل نه،یزم نیا در .(4 :2024
 :Vinokurov et al., 2022)کند یمتصل م ایآن و فراتر از آن، به جنوب و شرق آس فارسجیو بنادر خل رانیرا به ا هیکه روس یاجادهو 

است  یآهنراه یاکنون دارااست و هم رانیو ا هیبا روس مرزهمکه  یتنها کشور گذرد،یم جانیآذربا جمهوری از ریمس نیتردوارکنندهیام. (164
از زمان جنگ در  ؛قرار دارد ی روسیهطراح یدر تابلو 2005جنوب از سال -محور شمال کهدرحالی. کندیرا به هم متصل م رانیو ا هیکه روس

، 2023به دست آورده است. در مه  یدیجد زهینگامسکو در این زمینه  ،یاز نظر اقتصاد هیکردن روس یمنزو یغرب برا یهاو تلاش نیاوکرا
مبرم  ازینبه جهت را  رانیدر آستارا، به رشت در شمال ا جان،یو آذربا رانیرز اآهن از مساخت راه 2027توافق کردند که تا سال  رانیو ا هیروس

 .(Kucera, 2023: 3کنند ) لیغرب تکم یهامیبه دور زدن تحر

 

 
 یقفقاز جنوب ونقلحمل یاصل یرهایمس -3شکل 

(Melvin, 2024: 22) 

 

در شبکه  یتینقش امن یفایا درصدد هی. روسدهدیخود م یتیامن استیس در یدیدجهت ج هیبه روس ،یتمرکز بر اتصال در قفقاز جنوب
 یرا برا یمهم یااهرم منطقه ،قیطر نیآن است و از ا طیبر اساس شرا یاونقل منطقهرفع انسداد شبکه حمل یبرا یقفقاز جنوب ونقلحمل

در مذاکرات صلح ارمنستان  یدیاز منافع کل یکیو  هیروس یپلماسید یبرا صخا یزنگزور به کانون دوریکر ل،یدل نی. به همکندیمسکو فراهم م
 ینیزم دوریکر تیریمد یبرا هیروس یتیبا استناد به مفاد مربوط به پرسنل امن نیکرمل. (Chedia, 2024: 203است ) شدهتبدیل جانیو آذربا

 مسکواصرار دارد.  دوریکر نیبر حضور خود در امتداد ا ؛مسکو انجام شد یگریانجیکه با م جانیارمنستان و آذربا نیب 2020بس در توافق آتش
و در  جانیارمنستان و آذرباروسیه،  متشکل از 2021 جانبهسه ونیسیکم ارا بو ارتباطات  ونقلمذاکرات در مورد حمل تاتلاش کرده است 

دورهای ترانزیتی قفقاز جنوبی به حفظ نفوذ و در واقع، حضور روسیه در کری (.Melvin, 2024: 23-24کند ) تیهدا یدیدوجانبه کل یهاقالب
 قدرت برتر این کشور در منطقه کمک شایانی خواهد بخشد.

 ی روسیه با قفقاز جنوبیو تجار یروابط اقتصاد

کشور به  نیتهاجم ا لیبه دل هیروس یهامیاست. در واقع، تحر یاتیح یقفقاز جنوب یکشورها یبرا یاقتصاد گریباز کی عنوانبه هیروس
کرده است.  تیمنطقه را تقو یو کشورها ی(مرکز یای، بلاروس و آساوراسیا یاقتصاداتحادیه  قی)از طر هیروس نیمتقابل ب یوابستگ ن،یاوکرا

تر مهم هیروس یبرا یحت یو تجار یانرژ دوریعنوان کردارد و نقش منطقه به یقفقاز جنوب کیبر ژئواکونوم یاگسترده راتیتأث نیجنگ اوکرا
دو دولت بر  نیب یاسیس یهابا وجود تنش -مسکو است که چگونه  یبرا یانمونه عنوانبهگرجستان  (.Akhvlediani, 2024: 5شود )یم

همچنان  ریاخ یهادر سال هیبا روسگرجستان . در واقع، تجارت اردروابط دتوسعه بر  یمثبت ریتأث یاقتصاد یهمکاری ـ اشغال یهانیسر سرزم
وابسته هستند.  هیها به بازار روساز بخش یاست و برخ افتهی شیافزا هیگرجستان به روس یاقتصاد ی، وابستگ2021بوده است. از سال  یقو
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درصد از صادرات شراب  65 هیو بازار روس افتی شیدرصد نسبت به سال قبل افزا 5 هی، صادرات شراب به روس2023، در سال مثالعنوانبه
گرجستان نسبت به  یخصومت عموم یو حت یاعتمادیباگرچه . است 2013سطح از سال  نیود اختصاص داد که بالاترگرجستان را به خ

 (.Melvin, 2024: 27متفاوت است ) ترکینزد یدر مورد روابط اقتصاد هادگاهید؛ اما وجود دارد هیروس
 ییهمچنان به شکوفارا  هی با روسیروابط اقتصادو  هایروابط، همکار یرگیدر مورد ت یاسیس یهایلفاظ رغمیارمنستان، عل در خصوص

رمنستان )در کنار گرجستان( به ا لیتبد جهیگسترده در نت طوربهکه ارمنستان  روسیه بهصادرات  ،نیپس از شروع جنگ اوکرا .دهدیادامه م
ارمنستان  یتجار کیشر نیترزرگب هیروسیافت.  یتوجهقابل شی، افزاکردندیاجتناب م هامیکه از تحر ییکالاها یبرا هیبه روس یریمس

. شودیانجام م هیستان از روسدرصد از واردات ارمن 6/49مشخص  طوربهدرصد و  35از  شیب ،2023در سال  یتجارت خارج یبا حجم کل .است
در  .افتیادامه  2024اول سال  یهاو ماه 2023 که تا سال یروند ؛دو برابر شد باًیتقر هیارمنستان و روس نی، حجم تجارت ب2022در سال 

 ,Pambukhchyan) صد بوددر 13اروپا  هیدر مقابل سهم اتحاد بود و درصد 35از  شیبارمنستان  یاز تجارت خارج هی، سهم روس2023سال 

و  یبخش انرژ یدیکل یهامالک بخش ژهیوبه ؛در ارمنستان دارند یتوجهقابل یهایگذارهیسرما نیهمچن یروس یهاشرکت .(4 :2024
 یتیو امن یاقتصاد یهااستیبه س دنیه به دنبال تنوع بخشک جانیآذربا یدارند. برا یدر بودجه مل اتیمال قیاز طر یتوجهآهن و سهم قابلراه

و مسکو  جانیآذربا نیرت بتجا، 2023. در سال کندیخود دنبال م گانیرا با همسا یمشابه ریمس هیبا روس یروابط اقتصاد ؛خود بوده است
 .(Melvin, 2024: 26-27است ) افتهیتوسعه ریاخ یهادر سال زین یدوجانبه انرژ تجارت است. افتهی شیدرصد افزا 17.5

 

 
 جنوبی از روسیهاردات کشورهای قفقاز و -5شکل                                               وسیهصادرات کشورهای قفقاز جنوبی به ر -4شکل 

(bne Intelli News, 2024: 5) 

 

 شدهاعمال یغرب یهاتیتحت محدود هیاگرچه صادرات همه کالاها به روس ،1کسیآکسفورد اکونوم یقاتینشست تحق کیبر اساس 
 میبر صادرات خدمات، صادرات مستق شدهاعمال یهامیتحرامّا  ؛ممنوع نشده است 2022 هیدر فور نیبه اوکرا هیاز زمان تهاجم روس

 ه است؛رونق داشت هیبه روس آسیای مرکزی و قفقازصادرات  کهدرحالی. ستکرده ا تریرعملیو اغلب غ ترنهیرا پرهز هیکالا به روس
شاهد جنوبی قفقاز  یکشورها یگزارش آمده است که تمام نیهمراه بود. در ا یترمتنوع یمنطقه با روندها نیبه ا هیواردات از روس

 bneرخ داده است ) 2023در سال  یمشابه شیز افزایاند و در مورد ارمنستان نبوده 2022در سال  هیحجم واردات روس دیشد شیافزا

Intelli News, 2024: 5).  در قفقاز جنوبی، نقش مهمی در اقتصاد این منطقه ایفاء  یگذارهیسرمای مالی و هاکمکروسیه با ارائه
تا بر اقتصاد کشورهای منطقه تأثیر بگذارد و نفوذ و منافع خود را در  دهدیمبه مسکو امکان  هایگذارو سرمایه هاکمک. این کندیم

 قفقاز جنوبی حفظ کند.
 تمایل ارمنستان در دوری جستن از روسیه و نزدیک شدن به غرب

تا ارمنستانی  دادیجمهوری آذربایجان اهمیت م و هبا ترکی مسکوبیشتر به روابط  ؛کردیزمانی که پوتین به جنگ علیه اوکراین فکر ماز 
جمهوری به  2023 باغ در سالروسیه در جنگ قره ،رونیا را آشکار کرده است. از بگرایش به غر که از نظر اقتصادی فقیر و از نظر سیاسی،

                                                           
1 Oxford Economics 
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دنبال اخراج ارامنه از  کند. روسیه به یسازپاک ؛متکی بودند که به حمایت مسکو یاهباغ کوهستانی را از وجود ارامنآذربایجان اجازه داد تا قره
 & Erfani)دادن پاشینیان استفاده کند  تنبیهی برای زیر فشار قرار عنوانبهبه تغییر رژیم در ارمنستان یا  باغ بود تا از آن برای دامن زدنقره

Valizadeh, 2024: 182) .ت لابرخی تمای چراکه ؛ناراضی نبود چنانآن باغاز شکست ارتش ارمنستان در جنگ دوم قره، مسکو بر این وهلاع
 اریبس یهادر منطقه، فرصت متحدهالاتیاحضور  شیافزا. (Noori, 2023: 20بود )را آزرده خاطر کرده  پاشینیان در جلب توجه غرب کرملین

 نیب یهمکار یبرا یبستر عنوانبهتلاش کند تا خود را  تواندیم یارمنستان حت ،ژهیوبهارمنستان فراهم خواهد کرد.  یرا برا یشتریب
انتخاب » کیممکن است ارمنستان را به  هیسغرب و رو ندهی، خصومت فزاحالنیبااقرار دهد.  هیغرب( و روس یطورکلبه)و  متحدهالاتیا

روزه با ارتش  10رزمایش مشترک  یبرگزار (.Elamiryan, 2022: 32) ابدیب «یکیتیخط گسل ژئوپل» کیوادار کند و خود را در « یکیتیژئوپل
مانور . پاشینیان، علاوه بر است هیاز روس ی ارمنستاندور یدر راستا« 2024 -شریک عقاب»شهر ایروان با عنوان در  2023آمریکا در سپتامبر 

خود را به سمت  ایروان فلش سیاست خارجیکه  اظهار داشت« وابستگی به روسیه یک اشتباه استراتژیک است» کهنیامشترک، با بیان  نظامی
در محافظت از ارمنستان در  هیکه روس بیان داشت ییایتالیروزنامه ا کی با وگوگفتدر  2023سپتامبر  لیدر اوا انینیپاش. غرب برگردانده است

است  یمعن نیبه ا نیدر اوکرا هیاظهار داشت که جنگ روس یو است. خوردهشکست ،دینام زیخنفت جانیاتجاوزات مستمر آذرب ویبرابر آنچه 
 شیرزما نیهدف از ا»دفاع ارمنستان اعلام کرد که  وزارتدر این میان،  .ستیارمنستان ن یتیامن یازهایبه ن ییکشور قادر به پاسخگو نیکه ا
 نیحفظ صلح، تبادل بهتر اتیدر چارچوب عمل یالمللنیحفظ صلح ب یهاتیدر مأمور کنندهشرکت گانی یهایهمکار تیسطح قابل شیافزا
و حرکت با مسکو  روانیا ندهیفزا یهاتنش دهندهنشانامر  نی( که اAl Jazeera, 2023: 4)«است یکیدر کنترل و ارتباطات تاکت هاوهیش

 باغقرهروزه  44 از روسیه به خاطر عدم پشتیبانی از ارمنستان در جنگ هایسرخوردگی ارمندر واقع،  .و غرب است متحدهالاتیاایروان به سمت 
 زمانهمموجب واگرایی ارمنستان از روسیه شود و  تواندیعواملی هستند که م نیترجمله مهم ز، ااوکراین 2022بودن روسیه در جنگ  درگیرو 

 .ورهای غربـی سـوق دهـداین کشـور را به سمت اتحاد با کشـ یگرادولت غرب
 طوربه؛ را نداشته است یجنوب یایو اوست ایدر آبخاز هیروس یمقابله با اشغال نظام یآمادگ کیآتلانت-ورویکه جامعه  تیواقع نی، احالنیدرع

در قبال گرجستان نشانه  هیروس استیس کهدرحالی .دهدیتر را نشان ماروپا و ناتو به منطقه گسترده هیاتحاد یاتعهد منطقه تیمحدود میمستق
دادن  وندیپ یکشور برا نیا یی، تواناحالنیباا ؛نخواهد کرد تیدر منطقه حما کیآتلانت-وروی همگراییمسکو از  کهنیبر ا یاست مبن یروشن

 یترعیوس فیارمنستان به سمت ط متعاقباً تأثیر آن بر حرکتو  یباغ کوهستانبا حل مناقشه قره ژهیوبه ،یتیروابط امن قیطر تر ازعیمنطقه وس
 هیروس یتیامن نیاز تضم یدیشد یتینارضا یرفته است. ارمنستان از زمان شکست خود در جنگ دوم قره باغ کوهستان نیاز ب ،یتیامن یاز شرکا

خود با مسکو  یتیروابط امن هیدر حاش ارمنستانه است. کرد دیتشددر حفظ صلح را در رابطه با نقش مسکو  یمنف یهاینشان داده و لفاظ
-ورویاز جمله با جامعه  ،ی ایرواناز روابط خارج یترعیوس فیط یبه رو این امر کند که دیخود تأک یتیبرداشته است تا بر نارضا ییهاگام

 کهدرحالی(. Melvin, 2024: 20-21را آغاز کرد ) متحدهالاتیامشارکت با اروپا، هند و  قیارتش خود از طر یباز شد و بازساز کیآتلانت
 یهاتی، محدود«دحرکت کن هیدور از روس یریدر مس»خود،  یتیامن یهابه مشارکت دنیتنوع بخش قیارمنستان ممکن است بتواند از طر

 (.De Waal, 2024: 4، وجود دارد )مدتانیمبرود، حداقل در  شیپ تواندیارمنستان تا چه حد م کهنیدر مورد ا یواقع
کند  دیتهد یترمیمستق یهارا به پاسخ ایروان ؛دور شود هیممکن است آماده باشد که اگر ارمنستان از منافع روس نیمسکو همچن

(Barseghyan, 2024: 1 جمهوری .)ریروابط با سا جادیدهه به ا نیتعهد چند قیاز طر ژهیوبه ه،یروس یتیبه دنبال کاهش اهرم امن جانیآذربا 
اجتناب از  یباکو برا میتصم ه،یروس یتیامن دیتهد تیریعنصر به همان اندازه مهم در مد کیاما ؛ ( بوده استلیو اسرائ هی)ترک ینظام یشرکا

 کیآتلانت-ورویو گرجستان که جامعه  هیروس 2008جنگ  تجربهبا توجه به  یتوجهقابل زانیکه به م یم؛ تصمیاروپا و ناتو بوده است هیادغام اتحاد
کامل  ییبه دنبال جدا کهنیبر ا دیتأک یبرا جانیآذرباجمهوری  است. شدهگرفته ست،یدر منطقه ن یاز لحاظ نظام هیروس دنیآماده به چالش کش

را  یاست که در آن بتواند مشارکت هیبا روس یهمکار یبرا نیگزیجا استیس یهادستور کار مثبت از حوزه کی ییشناسا در پی ؛ستین هیاز روس
های امنیتی روسیه از اتکای سنتی خود به تضمین ایروان باعث شده تا مسئله این .(Krivosheev, 2024: 3منافع خود شکل دهد ) یدر راستا

 به تضعیف نفوذ کرملین در ساختار قدرت ارمنستان در آینده منجر شود. تواندیمکه این امر  بکاهد و به سمت غرب متمایل شود

 

 پیشنهادها ارائه و گیرینتیجه

این کشور  قدرت به وجود آمده پس از فروپاشی . خلأبود ی اتحاد جماهیر شوروی سابققلمرو از بخشی سرد جنگ دوران در جنوبی قفقاز
ژئوپلیتیکی در این منطقه  خلأی این ادراک را پیدا کنند که یک افرامنطقهی و امنطقهمیلادی، باعث شد تا برخی از بازیگران  1991 سال در
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تا با به دست آوردن نفوذ و جایگاه مناسب در قفقاز جنوبی و با اتخاذ راهبردها و  برآمدندآن  درصدد هاقدرت، این رونیاپدید آمده است. از 
 طلبانهتوسعه، ذهنیت 1999توسل به ابزارهای مختلف، در ساختار قدرت منطقه سهمی برای خود بیابند. بعد از به قدرت رسیدن پوتین در سال 

روسیه در مناطق پیرامونی، وجه غالب رفتار سیاست خارجی کرملین در قفقاز جنوبی بوده است. تداوم این دیدگاه عاملی بوده است تا مسکو 
و « خارج نزدیک»چون ی بداند. در این راستا، روسیه به خلق مفاهیم ریناپذکیتفکمسائل امنیتی موجود در این منطقه را از منافع حیاتی خود 

اهمیت این منطقه در دیدگاه دولتمردان کرملین  دهندهنشانروی آورده که  (Simbar & Shiravand, 2016: 117) «آیین مونروئه روسی»
عتقدند است. بر این اساس، مقامات کرملین م مرزها به فراسوی حاکمیت ابعاد گسترش و نفوذ برای ایجاد است. قلمروخواهی مبتنی بر کوشش

ه که روسیه باید برای حفظ تمامیت ارضی خود و جلوگیری از فروپاشی دوباره، بتواند همچنان قدرت اول منطقه باقی بماند. لذا مسکو به توسع
ی را در امنطقهو از این طریق در تلاش است تا معادلات قدرت و نظم  ورزدیمقلمروی قدرت و نفوذ خود در منطقه قفقاز جنوبی مبادرت 

زیرا فدراسیون روسیه با واگذاری منطقه به غرب باعث تنزل موقعیت و اعتبار خود در ؛ ی راهبردی خود شکل دهدهااستیسراستای اهداف و 
ه به مسیرهای انرژی برای مقابله با انحصار روسی یبخشدر صحنه ژئوپلیتیک قفقاز خواهان تنوع منطقه قفقاز جنوبی خواهد شد. آمریکا و غرب

 و انزوای کرملین در بازار انرژی آسیای مرکزی و قفقاز کمک نماید. لذا مقامات مسکو به تضعیف تواندیمکه این امر  در زمینه انرژی است
 فشارتحتنیرومند برای سیاسی یک سلاح  عنوانبهو از انرژی  هستند حفظ انحصارات گذشته خود در زمینه مسیرهای انرژی به اروپاخواهان 

 با . روسیهبرندیم خود بهره یامنطقهی هااستیسپیشبرد منافع و برای  مقامات بروکسلدادن اروپا در مواقع حساس و تعدیل مواضع  قرار
بازیگر  عنوانبه را خود اصلی نقش تا کندمی تکیه نظامی ابزارهای بر ایفزاینده طوربه خود در قفقاز، موقعیت برای هاییچالش مشاهده
 حاضر، حال در .کند حفظ جنوبی اوستیای و آبخازیا یعنی گرجستان طلبجدایی منطقه دو حامی و آذربایجان و ارمنستان بین کنندهمتعادل

برآمده است که این امر، ضمن  ی خودامنطقه حفظ قدرت و نفوذ درصدداین کشور  و است انکاررقابلیغ منطقه در روسیه برتر نظامی موقعیت
 کمک شایانی به توسعه جای پای نفوذ کرملین در منطقه نماید. تواندیمی به نفع مسکو، امنطقهشکل دادن معادلات و نظم 

به دنبال آن  و بسآتش قرارداد امضای راهبردی این کشور در نقش و ارمنستان و آذربایجان جمهوری 2020 جنگ در روسیه مداخله با
این  شد. با احیاء مجدداً  افول، دوره یک از جنوبی، پس قفقاز بر کرملین نظامی -روسی در قره باغ، سیادت امنیتیحافظ صلح  یروهایزام ناع

 شده سیاسی روسیه و نظامی اقتصادی، تضعیف به منجر شد؛ آغاز 2022در  اوکراین به تهاجم روسیه با که اوکراین جنگ شدن طولانی حال،

 جبهه به هاآن اعزام و سوریه از روسیه نظامی نیروهای و تخلیه اوکراین خاک در خود مواضع از بسیاری از روسی نیروهای ینینشعقباست. 

 برای اوکراین جنگ صورت تداوم در که رسدیم نظر به .شوندیم محسوب روسیه اقتصادی و نظامی ی تضعیفهانشانه نیترمهم اوکراین،

گردد که این  اوکراین جبهه در هاآن یریکارگبه و باغقره حتی و ارمنستان از خود نیروهای تخلیه به مجبور آینده در کشور طولانی، این مدت
 تا دهدیم قرار بازیگران سایر اختیار در را طلایی فرصت یک قطعاً اتفاقی چنین .گرددیم جنوبی قفقاز در قدرت خلأ یک ایجاد به امر منجر

جنوبی گردد. این  قفقاز ترتیبات امنیتی در اساسی تغییرات باعث تواندیمنموده که این امر  جنوبی قفقاز در خود نفوذ و حضور تقویت به اقدام
ضمن افرایش قدرت بازیگران رقیب و تغییر موازنه قدرت به ضرر کرملین در قفقاز جنوبی، تأثیر به سزایی بر جایگاه و نفوذ روسیه در  مسئله

 منطقه خواهد نمود. در این کشور و تضعیفقفقاز جنوبی 
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